Fejér Zoltan Gyorgy

A magyar fotomiivészet 1945-1948 kozott — a korabeli

Bevezetés

A magyar fotomiivészet alatt a Magyaror-
szagon, valamint az emigracioban ¢€l6 és
tevékenyked6 alkotok  altal  létrehozott-
kozzétett, sajat készitési, kifejezo, eredeti
(6nall6 gondolatot egyéni megfogalmazasban
eléado), valamint magas muszaki és esztétikai
szinvonalu fényképek Osszességét értem.

Nem tekintem ide tartozonak a mitkedveldk
altal véletlenszertien fényképezett, legna-
gyobbrészt gyatra kivitelli fotokat. Elfo-
gadom, hogy az esetek igen kis hanyadaban
az ilyen tipusu képek is valhatnak sajitosan
egyedivé, jellemezhetik az adott korszak
sajatossagait, vagy hordozhatnak altalanos
emberi helyzeteket, jellegzetességeket. Az
ilyen képkészités nagy hidnyossiga az
alkotd hozzédalldsdban rejlik, az illetének
nincs sem kifejezd készsége, sem kelld
szakismerete.

Valamivel nehezebb elvalasztani a konkolyt
a buzatol, azaz a dilettans, milkedvel6i
fényképezést a valodi alkotasoktol az igazi
fotomiivészettol. A felismerést sajnos
neheziti, hogy a képek tulnyomd tobbségét
korabban nyomatban lattuk, és Ggy ismer-
tiik meg, ma pedig a helyzet még rosszabb,
mert mar képernyOn talalkozunk veliik. Egy
rossz interpretacid olyannyira ronthatja a
nézore gyakorolt hatast, hogy akéar teljesen
megsemmisitheti az eredeti alkotoi
szandékot. Ezen a helyzeten valtoztatni
kellene, azaz sokkal tobb és jo mindségii
nagyitasokat tartalmazé kiallitast kellene
bemutatni €és szakszerlien elmagyarazni az
érdekl6ddknek.

A Magyar Fotomiivészek Szovetsége 1956-
os megalakulasaval (gyakorlatilag azonban
mar egy fél évtizeddel eldtte is) sajatos
helyzet alakult ki a hazai képkészitok
korében. Egyértelmiien csak azt a személyt
tekintettek fotomiivésznek, aki az ilyen
tipus alkotok allam 4ltal Iétrehozott
szervezetének (=Magyar Képzd- €s Ipar-

publikaciok tiikrében’

miivészek Szovetsége; Magyar Fotomiivé-
szek Szovetsége) tagja volt. Az ismertség,
elismertség, kiallitdsokon vald eredményes
részvétel (dijak), publikéaciok, magas foku
szakmai tudas mellett azonban sziikség volt
arra is, hogy az alkoté elfogadhat6
hozzaallasu, legnagyobbrészt kikezdhetet-
len erkdlesiségli €s rokonszenves is legyen.
Ezeknek a tulajdonsagoknak hidnyaban a
tagsag és a vele jar6 megnevezés elérhetet-
len dlom maradt.

A tanulmdnyom iddhatara természetesen
torténelmi kiindulast. Az 1945-6s év elso,
szlik hdrom hetét azonban még az 1944-es
idészakhoz sorolom. A févarosiak ekkor
megtapasztaltdk, hogy mit jelent hdtor-
szagbol frontvonalla valni. Moszkvaban
egyébként 1945. januar 20-an irta ald a
magyar Ideiglenes Nemzeti Kormany
kiildottsége (Gyongyosi Janos kiilligymi-
niszter, Voros Janos honvédelmi miniszter
¢s Balogh Istvan allamtitkar) a Szovjet-
unioval kotott fegyversziineti megallapo-
dast. Az orszag szuverenitasat korlatozo
egyezmény betartatasat pedig a Szovetséges
Ellendérz6 Bizottsag feliigyelte. (Ennek
elndke Vorosilov marsall lett; az amerikai
missziot W.S. Key vezérdrnagy, az angolt
O.P. Edgcumbe vezérérnagy vezette.)

A pesti oldalt mar januar 18-an feladtak a
német csapatok, a Voros Hadsereg reggel
nyolcra a Duna-parthoz ért. A magyar
irodalomban ennek az 1ddszaknak a
torténései mély nyomot hagytak. A
Magvetd és a Szépirodalmi Kiad6 a 30.
évforduléra egy kotetben jelentette meg
Darvas Jozsef: Varos az ingovanyon; Déry
Tibor: Alvilagi jatékok; Kassak Lajos: Kis
konyv  haldoklasunk emlékére ¢és Nagy
Lajos: Pincenaplé cimli visszaemlékezé-
seit. Ezekbdl az irasokbdl az érdekldddk
érzékletes képet kaphatnak az akkori



torténésekbol. A Szovetséges Ellendrzo
Bizottsag szovjet tagjai mar februdr 3-an
megérkeztek Budapestre. Az 1944. oktoberi
moszkvai taldlkozon (Eden, Churchill,
Sztalin) egyeztetetteknek megfelelden a
Magyarorszag ellenérzésével kapcsolatos
hatalmi  helyzet 80-20%-0s lett a
Szovjetunio javara. A szaz fOre tervezett
szovjet delegacio végiil 700 fos lett. Az
angolok februar 23-4n érkeztek meg, a
bejelentett 86 f6 helyett haromszazan. Az
amerikaiak mintegy 130 fével képvisel-
tették magukat. A viszonylag bonyolult
mikddési rend miatt azt angolszdszok nem
tudtdk a szovjet érdekérvényesitést csok-
kentve megakadalyozni a hatalomatvételt®.
Jelen tanulmany befejezd iddpontja nem az
1948-as év utolsd naptari napja, hanem
december 26-a, mivel Mindszenty Jozsef
(1892-1975) biboros-hercegprimast akkor
tartoztattdk le’. Egyértelmii, hogy az
»Otvenes évek”; a ,személyi kultusz
id6szaka™; vagy a nalunk kevésbé hasznalt
Sztalinizmus” akkor, azzal a torténéssel
kezdddott el.

Kiindulasként elfogadom a korabeli
publikaciokat. Ezek tilnyomo tobbsége az
akkori helyzet (és tények) ismeretében
irodott; viszont forraskritikaval kell tekin-
teni rajuk. A szaksajtdé egyértelmiien kie-
melt szerepet kap az ilyen tipusu vissza-
Hipotézis

Tegytik fel, hogy az 1945-1948 kozotti
idoszakban a hazai fotomiivészek még nem,
vagy alig tértek magukhoz az 1944 okozta
sokkbol, bénulasbol.

Ez nem punnyogas, lustalkodas volt, inkabb
nevezném nehezen eszmélésnek. Lényegé-
ben mindenkit megzavartak a kor husba-
vagd torténései, politikai eseményei, ame-
lyek aldl senki sem tudta kivonni magat. Ezt
a néhany évet koalicios idOszaknak is
nevezik. Ez azonban eufemisztikus
enyhités. Valojaban ekkor mar a Magyar
Kommunista Pért élet-halal harcéat vivta a
hatalomért. Egy élet-halal harcban pedig
mindent lehet, mert gyézni kell! Es a
Magyar Kommunista Part gy6zott is. ..

tekintd Osszegzésekben. Ide tartoznak
nemcsak a folydiratok, konyvek, hanem az
egyéb tipusu kiadvanyok, példaul katalo-
gusok is. Mivel ezek kissé nehezebben
lelhetok fel, mint a konyvek, minden
elokertilt példanynak oriilni kell.

Az is egyértelmli szamomra, hogy nem
kizarolag a hatarokon beliil megjelentetett
magyar nyelvii nyomtatvanyokat kell
figyelembe  venni. Fontos  szerepet
jatszanak a magyar (szarmazast) szerzOok
konyvtari hungarikumai. Ezek tartalmi
vizsgalatat ki kell egésziteni azzal a
kérdésfelvetéssel is, hogy az adott doku-
mentum mennyire volt ismert (idehaza) a
megjelenés  idOpontjaban; ahhoz az
érdeklddo (olvasd) hozzaférhetett-e?

A novények, valamint az A4llatok a
kozelmultban és a jelenben élnek, tovabba a
jovoben reménykednek. Csak az ember
foglalkozik a régmulttall Mondhatnéank:
ilyen az id6 kiralyvize; minden feloldodik
benne — ami pedig nem, az (olykor teljesen)
érdektelen.

Mi a torténelem ¢és ezen belil mi a
fototorténet? Milyen torténések 0sszessé-
ge? Kik irjak, mikor és azok mit allitanak?
Természetesen szerzoként én ugy fogom
fel, hogy én mondom meg, hogy mi ¢és ki
fontos a multbeli szakmai eseményekbdl,
alkotokbol.

A targyalt idoszakban a tulélésbol felo-
csudo fotomiivészek az élet felé fordultak.
Ezeknek az éveknek a miivészeti vonat-
kozasait pedig nem lehet a politikai helyzet
figyelmen kiviil hagyéasaval taglalni. A
torténelmi eseményekrél elmondhato: sok-
szor hazudnak roluk, vagy rosszul ismerik
Oket. Az egy dolog, hogy mi tortént és
hogyan alakultak a helyzetek. Egy masik
dolog viszont az, hogy el6zéekrdl mi ma
mit gondolunk, tudunk. Mivel mar a két
kiindulas sem egyezik meg, a végeredmény
is eltérd lesz. Ez azt sugallja, hogy a
torténelemirds nem azonos magaval a
torténelemmel, a tények csoportositisa
pedig visszahat a forrasra.



Az 1945 és 1948 kozott keletkezett mivek
hatasat a kés6bbi diktatira sikeresen
igyekezett eliminalni. A korabeli kezdemé-

1945

Magyarorszdg romokban hevert. A 1L
vildghaboru ugyan véget ért, de a harcok a
kornyezetben;  épiiletek, berendezések,
infrastruktira ¢€és az emberi tudatban
kitorolhetetlen karokat okoztak. Ennek
figyelembevételével kellett megkezdeni az
orszag ujjaépitését.

Mind hivatalosan, mind emberileg fontos
feladatnak szamitott a karok szdmbavétele.
Ebben szerepet jatszottak a dokumentalasra
alkalmas fotosok, akiknek egy része dntevé-
keny moddon, emociondlis késztetésbol
orokitette meg a romokat. Természetesen
akadtak olyanok is, akiket valamilyen
hivatalos szerv megbizott a fényképezéssel,
mivel a parizsi béketargyalasokhoz sziikség
volt a dokumentéciora.

Szendr6 Istvan (1908-2000) az egyik olyan
fotos, akinek munkéssagarol tigy gondol-
tam, hogy képeinek halala utan torténd nagy
mennyiségli  felbukkandsa  némiképp’
arnyalja a hazai fototorténetet. Annak
ellenére, hogy az 6rokos’ korbeértesitette a
hazai muzeumokat, kozgylijteményeket,
amelyek vasaroltak is az anyagbdl; a
képegylittes (tizezer darab 18x24 cm-es
korabeli szerz6i nagyitas!) csak egy vékony
karcolést ejtett a hazai fototorténészi koz-
gondolkodason. En tobb cikket is irtam® a
torténetrol.

1945. marcius 14-én a Magyar Ujsagirok
Orszagos Szdvetsége rovid levélben’ tette
kozzé, hogy Szendrd Laszl6 igazolt tag. Az
érintett kordbban Budapesten érettségizett,
de ezutdn Parizsba ment és ott fotoligynok-
séget miikodtetett. Amikor hazatért, a
budapesti Hatschek ¢és Farkas cég
fotdlaboratoriumanak vezetdjeként teveé-
kenykedett, de emellett a fotoligynokségét
tovabbra is fenntartotta.

1945 nyardn Szendrd egyesitette erdit
Erdédi Mihallyal (1899-1962)%, akit a hazai
fototorténészek szintén nem kényeztetnek
tulzottan. Nekem Erdddi egy életre belopta
szivembe magat, amikor megtudtam rola,

nyezésekbol sok nem valt kelléen
kozismertté; éppen ezért fontos azok
napjainkban torténd ismertetése

hogy Cs. Szabo Laszlé Erdélyrdl szolo
mindkét kotetét’ az & szines fotdi
illusztraljak. Megirtam!®, hogy a magyar
nyelviit tekinthetjiik az elsé magyar szines
riportfoto-konyvnek.

Erdédiben tehat Szendrd kellden illusztris
egylttmiikodo tarsra lelt. Két, 1945-6s levél
szerint a fotds paros feladatul kapta, hogy
fotodokumentéciot készitsen a haboruas
pusztitasokrol. A Kiiliigyminisztérium
1945. julius 10-én két kiilén levelet!!
bocsajtott ki. Az egyiket Erdei Ferenc
belligyminiszternek, a masikat Vords Janos
honvédelmi miniszternek cimezték. Utdbbi-
tol a vidéki felvételezéshez katonai autot és
fegyveres Ort; elobbitél a féispanok
korbeértesitését ¢és Budapesten rendori
kiséretet kértek a két fotosnak. Szendrd
irogéppel irt sajat kezii életrajza'? szerint
1946-1952 kozott mar nem fotdsként,
hanem a Kristdly Vegyi Uzemben részleg-
vezetdként dolgozott; azaz nem kapott
mégegyszer az 1945-6shoz hasonléan
fontos fotds megbizast! Erdédi is hasonld
helyzetbe keriilt.

Ehhez a sajatos munkéhoz képest az 0sszes
tobbi hazai fotoés képanyagit (tisztelet a
kivételnek!) fotomiivészeti alkoto-kisérlet-
nek is mindsithet;jiik.

Ezek koziil elséként kell megemliteni
Kublin Tamés (1924-1966) 1946-0s,
Budapest varosképes naptarat'>. Kublin a
progressziv magyar fotosoknak az 1920-as
években sziiletett nemzedékéhez tartozik, a
vele koriilbeliill egyidds Gink Karollyal
(1922-2002), Berekméri Zoltannal (1923-
1988) ¢s Lussa Vincével (1924-2006)
egyiitt. Kublin az elézéekben felsoroltak-
hoz hasonléan mar tizenéves koraban
intenziven ¢és ol fényképezett, képeit,
riportjait gyakran kozolte a Filotas Lily
(1908-1988) altal szerkesztett, j6 mindségi
nyomatokat bemutaté Hungdria Magazin'.
Ez a tobb nyelven publikalt kiadvany a
MAV és az IBUSZ hivatalos periodi-



kajaként jelent meg. Kublin a hazai
szaksajtoban reklamfotd-csendéleteket tett
kozzé ¢s még csak 19 éves volt, amikor a
Hungadria Magazin szines cimlapot (!) ko-
701t téle.
Kublin kevéssé ismert a hazai kozonség
elétt'®, aminek f6 oka, hogy 1948-ban
kiilfoldre  tavozott,  Franciaorszagban,
Svajcban ¢és az USA-ban dolgozott; a
Harper’s Bazaar cimi folyo6irat egyik
fontos, divatfotdos munkatarsaként tartottak
szamon. Megismerkedett a baszk szarma-
zasu divattervezovel, Cristobal Balencia-
gaval (1895-1972), akinek mozgdkeépi
jeleneteket, divatterv-fotokat és divatkeé-
peket készitett. Eletének errél a fontos
szakaszar6l leanya, Maria Kublin irt
koényvet!'®, amely budapesti bemutatdjanak
egyik szerepldje lehettem 2024. november
30-4n, azaz jelen tanulmany megirasaval
egyiddben.
Azt, hogy a politikai hatalom mellett a
kultara terliletén is vezetd szerepre kell
szert tenni, azt a Magyar Kommunista Part
tagjai nagyon jol tudtdk. Mar 1944
novemberében, Szegeden megalapitottak az
els6 kommunista 0jsag utan Szikranak
elnevezett konyvkiadojukat. Ahogy a
harcok engedték, a kiad6 Budapestre
koltozott, majd lefoglalt néhany nyomdat,
¢s megkezdte intenziv tevékenységét. Ez
tobb, mint egy évtizeden keresztiil toretle-
niill folyt, majd 1957-ben a céget atalaki-
tottak (Gondolat ¢és Kossuth Kiado).
A miivészeti életet és az alkotok helyzetét
kitinden jellemzi Beck Andras:
Buda még nem szabadult fel, Pest utcdin még
fagyott  hullak hevertek, amikor mar a
képzomiiveszek egy kis csoportia energikus,
gyors  intézkedesekkel — probalt  segiteni
kollegai helyzetén. Hozzadlattak az élelem,
lakas és miivészeti kellékek beszerzéséhez.
Harom  bizottsag  alakult és  veégzett
eredményes munkdt. Bekoltozheto lakasokat
szereztiink, naponta 60—70 ebédet osztottunk
ki és Vas Zoltan segitségével 100 miivész
kéthetenként ingyen élelmiszercsomagokat
kapott, Kozben szép szammal gyiiltek korénk a
miiveszek: 1945. aprilis 3-an kozgytilést
tartottunk, és megalakitottuk a Magyar
Miivészek Szabad Szervezetének
Képzomiivészeti Szakosztalydt. A kézgyiilés

megvdlasztotta a vezetoséget és a tisztikart, a
Szakszervezeti tandcs pedig ugyanez év junius
15-én felvette a Szabadszervezetet tagjai
soraba.

1945. marcius 19-én — a német megszallas
evfordulojan — rendezte elsé kiallitasat a
Szabadszervezet: Derkovits Gyula, Dési
Huber Istvan, Nagy Balogh Janos, Nagy
Istvan és Nemes Lampérth munkadibol. Ez volt
egyuttal Budapest haboru utdani elso
kiallitasa. Majd egymas utan kovetkeztek az
elé  mivészek grafikai  és  kisplasztikai
kiallitasa, a foiskolas fiatalok munkdainak
bemutatasa, végiil pedig dltalanos bekiildéssel
az els6 Szabad Nemzeti Kidllitas. Ennek a
bemutatkozasnak kiilon érdeme volt, hogy a
legtargyilagosabb zsiirizés alapjan minden
stilus képviselve volt benne, ami addig magyar
kiallitason még nem fordult eldo. Ez
magyarazza meg azt a nagy erkolcsi és anyagi
sikert, amelyet a kidallitas a sulyos gazdasagi
koriilmények kozott is aratott.
Szabadszervezetiink  kiallito  helyiségében
azota is megszakitas nélkiil rendezziik az
egyéni és kisebb csoportkiallitasokat, ami a
kiallitasi helyiségekben jelenleg fennallo erds
hiany idejében nagy kedvezményt jelent
tagjainknak: a termek rdfizetés eshetdsége
nélkiil allnak rendelkezésiikre. '’

Az elézéekben vazoltakhoz képest a fotds
szakma mérfoldes tavolsagban, hatul kullogott!
Azok szamara, akik a targyalt idészakban
dontéshozoi helyzetben/beosztasban voltak, a
fotomiivészet elvont fogalom volt, amely kézzel
nem foghatdan lebegett valahol a semmiben.
Meég az igényes, kifejez6 fényképek készitoit is
fényképésznek tekintették, akikkel kapcsolat-
ban az a probléma szamitott a legjelentdsebb-
nek, hogy milyen szervezeti formaban és
milyen cégnél alljanak alkalmazasban.

A fényképészet szakma és felvethetd, hogy a
lakéds egyes részeit szivesen javitgatd szemé-
lyeket [ilyen volt példaul a jogasz aposom, dr.
Szuchy Karoly (1917-2001) is] miért nem
tekintették automatikusan villanyszerel6nek?
Apdsom az 1940-es évek végétol fényképezett,
filmjeit otthon hivta el és maga készitette a
nagyitasokat is. Ezekkel olykor még kiallitaso-
kon is részt vett. Hozz4d nagyon hasonld, bar
jelentésen eredményesebb jogasz-fotd amatér-
nek szamitott dr. Csorgeé Tibor. Eletrajzat
kivételesen nem nyomtatott kiadvanyokbol,
hanem a Kieselbach Galéria honlapjarol



idézem. (A szerz6t a forras nem tiinteti fel, de
szerintem Kincses Karoly lehet.) Tehat:

Dr. Csérged Tibor 1896-1968" jogdasz, bank-
hivatalnok, fotomiivész. Mar gimnazista kord-
tol fotozott [...] a magyaros stilus néven is-
mert népi témakbol is gyakran merito, a fény-
arnyék kontrasztot maximalisan kihasznalo,
klasszikus fotogrdfiai iranyzat egyik kiemel-
kedo alkotoja. [...] Bankhivatalnokkent élt, a
Jozsef nador téri Magyar Altaldnos Hitelbank
fopénztarnoka volt. [...] 1945 végén nyug-
dijaztak a Bankbol. 1945-1946-ban Angelo
miitermében dolgozik, az Ipari Minisz-
tériumhoz intézett kérvénye alapjan ekkor tesz
mestervizsgat. 1947-1950 kézétt  6nallo
fényképészként dolgozik tarsbeérleti lakdasa
halljaban. 1948-ban lett a Mindségi Foto
Kollektiva (a fiiggetlen fotosok szervezete)
tagja. [...]1948-1950 kozott oktato a fény-
képész és optikus ipari tanulo iskoldban. (sic!)
2025 januarjdban a Budapesti Torténeti
Muzeum Kiscelli Muzeumanak Fototaraban
kutattam. Ott a targyalt id6szakkal kapcsolatban
harom doboznyi fényképet vizsgaltam meg!’.
Ezekbol: Szegdévary (?) (?-?), dr. Csorged
Tibor, Manninger Janos®  (1901-1946),
Hollenzer Béla (1915-1970k), dr. Kunszt Janos,
Kozelka  Tivadar  (1885-1980),  Orient
Képiigynokség — Gink Karoly, Szendr6 Istvan,
Seidner Zoltan (1896-1960), Szo6116ssy Kalman
(1887-1976) anyaga keriilt eld.
Seidner Zoltan felvétele (=amelyen a leszakadt
falu, romos hazban egy grafikus fehér
kopenyben amerikai retusal’') mar ismerésnek
bizonyult. Ezt a képet kozoltem az altalam
rendezett fotokiallitas kataldgus-cimlapképéiil

Dulovits

Dulovits Jendé (1903-1972) az, akivel
kapcsolatosan idézhetd Shakespeare Julius
Caesarjabdl  Antonius  monologjanak
részlete: ,,A rossz, mit ember tesz, olykor
taléli 6t; / A j6 gyakorta sirba szill véle”.?
Dulovits eléviilhetetlen érdemeit emberi
hibai elfedik, lathatatlanna teszik, kozol-
hetetlenné, ismertethetetlenné valtoztatjak.
Kovetdi csoportokba verddtek, de 6 nem {ilt
kozéjik a Csémorre tartdo HEV-en,
arisztokratikusan”  elkiiloniilt, a révid
koszonést leszamitva nem allt szoba veliik.
Ez a hozzaallas, magatartds persze mas,
kevésbé megbocsathatd torténéseket is

(Magyar forma. Seidner, dr. Barany, Dulovits
és Németh Jozsef munkéssaga, ,,hap Galéria”,
Budapest, 2006, katalogus).

Az atvizsgalt anyagban mindegyik emlitett
fotostol lattam egy-két, vagy tobb olyan
fényképet, amely messze talmutat az abra-
zolt téman ¢és azt fogalomma emelve abra-
zolja. Seidner romos épiiletben dolgozo
grafikusa mellé gondolatban oda helyezhet-
jik Szolléssynek a romos Lanchid marad-
vanyain napoz0, fiirdéruhds ndit. A meg-
gorbiilt fémdarabok és az emberi testek
egyértelmii kontrasztjat Szolldssy viszont
szkeptikusan naturalis abrdzoldasban mu-
tatja.

Elmondhat6 Manninger Janos képeirdl,
hogy a fiatalon, 45 évesen elhunyt filmes-
fotos?? tokéletes szakmai biztonsaggal
abrazolta az elé keriil6 romos épiileteket.
Fotoi kompozicioi kiérleltek, a felvételek
nem kapkodd elhamarkodottsaggal, hanem
kell6 nyugalommal késziiltek. Ilyen
(fotd)miivészeti magassagokra csak
Németh Jozsef tudott emelkedni.

A huszonnégy éves Gink Karoly is kereste
helyét: az Orient Képiligynokség hatoldali
felirath kép, mint mitargy ritkdnak
mondhaté dokumentuma ennek.

A két vilaghabort kozotti id6szak jo nevii
épitészeti fotosa, Kozelka Tivadar és
Hollenzer Béla az adott iddszakban a toliik
elvarhaté szintet hoztak. Utobbi kiilfoldre
tavozasa, hazakoltozése és szinte ismeret-
lenként torténd elhaldlozasa tragikus sors.

eredményezett, amelyeket a  kdsza
szobeszéden kiviil jO lenne levéltari
dokumentumokkal aldtdmasztottan megis-
merni. Ez azonban az altalam megirt élet-
rajzi kotet>* 22 évvel ezel6tti megjelenése
oOta sem kovetkezett be.

Addig is, amig ez a helyzet valtozik,
maradjunk a szikdr tényeknél! Dulovits
ugyan Ipolysagon sziiletett, de sziileivel
1913-ban Budapestre koltoztek. 1921-t61 a
Magyar Kiralyi Allami Polgériskolai
Tanarképzd FOiskolan tanult, ahol 1924
juniusdban kapta meg tanari oklevelét®.
Elészor  helyettes  tanarként,  majd



ideiglenes, végiil 1927. november 1-étdl
rendes tanarként dolgozott. Kozben fény-
képezett, munkait kiallitasokra kiildte be €s
a Székesfovaros Tanszerkészitd Miihe-
lyében sajat elképzelései szerinti objektivet
igyekezett késziteni. Dulovits fontos jellem-
z0je volt, hogy — ellentétben palyatarsainak
tulnyomo tobbségével — 6 nem fogadta el a
fototechnika gyartdinak szakmai halandzsa-
val koritett miiszaki leirasait és az annak
megfeleléen rengeteg pénzért Aarusitott
termékeket, hanem sajat maga akart azoknal
jobbakat eldallitani.

Egy ilyen munkalat kdzben készitett egy, az
objektiv éles rajzat lagyitd eldtétlencsét,
amit szabadalmaztatott is. A gyartast Toth
Miklés mérnokre bizta. 1931 és 1948 kozott
Osszességében tiz magyar szabadalmat
jelentett be, majd a kovetkezd évtizedben
még harmat. Ezen id6 alatt Németor-
szagban, Franciaorszagban és az USA-ban
is szabadalmaztatta miiszaki megoldésait-
taldlmanyait.’® Ezek egy része egy 4ltala
elképzelt kisfilmes, tiikkorreflexes fényképe-
zO0gépre vonatkozott. 1947-ben ennek
optikai keresdjére, 1948-ban a karcmentes
filmtovabbitasra jelentett be magyar szaba-
dalmat. Ugyanebben az évben, azaz a jelen
tanulmany 4ltal targyalt idészakban fran-
cia?’ szabadalmi bejelentést is tett fényké-
pezdgép fémbdl készitett reddnyzarara.

A fényképezésben a fénnyel szemben
torténd felvételezést és a lagyitott képrajzot
részesitette eldnyben. Az ilyen tipusu
képeivel valdsagos iskolat teremtett, a hazai
fotosok egy része kovette 6t. Irjuk ide: a
magyar fotésok masik, a két vilaghabora
kozott kisebbnek mondhat6 része elvetette
Dulovits megoldésait, s személyét sem
tartottdk fontos tényezdének. Kijelenthetd:
az, hogy 1948 utan ez utdbbi csapat keriilt
minden szempontbdl folénybe, ami az 6
teljes emberi és szakmai ellehetetleniilését
eredményezte.

De térjlink vissza munkdassagénak ismerte-
tésére! Miivészi/miiszaki elképzeléseit egy
német nyelvli konyvben (Lichtkontraste
und Ihre Uberwindung) foglalta dssze, ami
1936 Karacsonyara jelent meg Bécsben a
Die Galerie cimili szakfolyoirat kiadojanal.

Ennek masodik-negyedik osztrak kiadasa
1938-1942 kozott kertilt a boltokba. Az els6
valtozat ismert idehaza, a tovabbiak ritkan
fordulnak el6. Az 6todik kiadas 1946-ban
késziilt el; ha lehet hinni az 1980-as évek
antikvariumi  adatainak, ebbdl kerilt
idehaza a legtobb példany kereskedelmi
forgalomba. Az osztrdk kiad6 atadta tars-
lapjainak a kotet megjelentetési, forditasi
jogait; igy 1937-1946 kozott Dulovits
kotete csehiil, hollandul ¢€s franciaul (két
kiadasban) is az olvasok kezébe kertilt.
Szendi Karoly (1885-1953) polgarmester
ajanlasara dr. vitéz Jozsef Ferenc fOherceg
magankihallgatason fogadta Dulovitsot és
annak készlild, magyar nyelvii konyvét
beajanlotta a Kirdlyi Magyar Egyetemi
Nyomdahoz, illetve a Stephaneum Nyom-
dahoz, azaz a Szent Istvan Tarsulathoz. Ez
a két mihely, illetve Wessely Lip6t
Fotokemigrafiai Miiintézete babaskodott?®
Dulovits Miivészi fényképezés cimi konyve
felett. Az els6 kiadas 1940-ben, a masodik
1942-ben jelent meg.

Ebben az idében Dulovits a Medve utcai
Polgéariban tanitott, ahol Németh L4aszI6 is a
tanari kar tagja volt. A szazotven évesnél is
1d6sebb tanintézmény Orzi egykori tanarai-
nak emlékét. Dulovitsrol 2023 marciusaban
elnevezték a Médiatantermet®® és a 1L
kertilet diszpolgari cimére is felterjesz-
tették.

A tanar-feltalalo-szakiro-fotomiivész sokol-
dalusagat jelzi, hogy 1943-ban Szdbts Istvan
filmrendez6 (1912-1998) Kddar Kata,
1944-ben pedig a Hegyen égé tiiz cimi
filmjeinek>® operat6ri munkait végezte el.
Tanulméanyunk id6szakaban Dulovits egész
Eurépaban ismert alkotonak mondhatta
magat, konyvei tobb kiaddsban és tobb
nyelven napvilagot lattak, taldlmanyait,
miivészi elképzeléseit ujsagcikkek tucatjai-
ban ismertette idehaza ¢és kiilfoldon
egyarant. Budapesti sorstarsaihoz hasonlo-
an 0 is varta a harcok befejezddését. Ez bar
meg is tortént, egy 1945. januari esemény
mégis az egész tovabbi életére negativ
hatast gyakorolt. Egy német egység €épp a
mellé a haz mellé helyezte el 18szer-
tartalékait, ahol Dulovits és ¢édesanyja



lakott. A Voros Hadsereg tlizérsége észlelve
a csapatmozgast, odaldtt, aminek ered-
ményeképp’ a hadz nagy része romba dolt.
Két orszag katondi (és szovetségeseik)
fovarosunkban harcoltak egymas ellen ugy,
hogy kdzben megsemmisitettek mindent:
épiiletet, emberi ¢letmiiveket, napi torténé-
seket.

Orszagunk ugyan az egyik hadviseld fél
szovetségese volt, de az borzalmasnak
mondhat6, hogy emiatt kik és mi minden
pusztult el. Természetesen nagyobb karese-
mények is torténtek, mint egy fényképezd
ember 1923-1944 kozott készilt negativ-
jainak, pozitiv képeinek, kéziratainak,
feljegyzéseinek, taldlmanyai leirasainak,
levelezésének megsemmistilése. Sziikebb
értelemben vett fototdrténeti szempontbol
azonban az esemény legaldbbis tragikus.
Persze felvethetd, hogy 1étezik-e egyaltalan
,,Szilkebb értelemben vett fototorténeti
szempont”, vagy a teljes életre az altalanos
emberi normak szerint kell-e tekinteni,
minden egyéni és/vagy szakmai sziikités
nélkil?

Visszatérve Dulovits életrajzara, 0 bar
targyalasokat folytatott’’ a Gamma gyar
tulajdonosaval ¢€s a vezetdség egyes
tagjaival taldlmanya gyakorlati megvalo-
sitasardl, de a cég a hdborus pusztitdsok
miatt nem tudta féallasban alkalmazni. A
tanitas lehetOségei is szlkiiltek, igy 1945-
ben maradt az alkalmazas nélkiili 6nallo
miiszaki rajzoloi tevékenykedés.

Bizton allithatom, hogy ha a hazai foto-
tortenészek kozil valaki mas irmd ezt a
tanulmanyt, akkor az teljesen mas tartalmu
lenne. Ez a kijelentés ugyan kozhelyesnek
tinik, de ami miatt Dulovits Jenot feltét-
leniil meg kell emlitenem, az nem valamifé-
le személyes rokonszenv, hanem a szikar
tények el6tti fohajtas’>. A magyar szakir6
mar a Miivészi fényképezés masodik kiada-
sdnak megjelenése utan (vagy azzal parhu-
zamosan) elkészitette’> kdnyvének német
nyelvii valtozatat. Mivel a kotetek forditot

1946

Egy sajatos gesztust a rom-fényképezés
befejezésének (is) tekinthetiink. Reismann

nem tiintetnek fel, jogosan gondolhatunk
arra, hogy a szerzé német szovegii kéziratot
adott at a Hallében/Saaléban milk6dod
kiadénak, a Wilhelm Knapp Verlagnak. Ok
gyakorlatilag azonnal megkezdték munka-
lataikat®*, azaz a kézirat-elokészitést, sze-
dést, miiszaki szerkesztést ¢s annak megfe-
leléen a képek feldolgozasat (klisé-készi-
tést). A kiaddé mar az 1943-as konyveiben
ugy hirdette a Meine technik — meine Bilder
ciml kotetet, hogy az nyomas alatt all. Ez
persze lehetett rekldmfogas is, de azért a
kiadoi munka intenziv végzésére utal®>.

A kiado végiil 1945-ben jelentette meg
Dulovits kotetét, méghozzd egymads utén,
két kiilon kiadasban 5-5 ezer példanyban.
Az elészot Wilhelm Schoppe, két fontos
fotos szaklap szerkesztdje irta. Gondoljunk
bele abba, hogy a legydzott, szinte teljesen
elpusztitott orszagban egy kiadd a magyar
szerzd — egyértelmiien nosztalgikus, id6tlen
békét sugarzo — fotodival, szovegével vigasz-
talta honfitarsait.

2001 telén az 1945-6s kiadasok Magyar-
orszagon nem voltak fellelhetéek, igy
konyvtarkozi  kolcsonzés  keretében a
Hannoveri Miiszaki Fdiskolatol kaptam egy
példanyt tanulméanyozéasra. Nem torhetek
palcat a korabbi hazai szakmai szerepldk
felett amiatt, hogy 6k a Meine technik...
1957-es, hetedik kiadasat ismerték ¢és
ismertették. Ide kell iktatnom, viszont, hogy
a német kiadd 1951-ben, 1952-ben, 1953-
ban ¢és 1954-ben is megjelentette a miivet.
Az 1957-es valtozatban 36-55 ezer példany
(1) all a cimlapon. Ezek a szamok azt jelzik,
hogy az NDK-ban Dulovits kifejezetten
elfogadott és népszerli szerzonek szamitott.
A kiadé pedig mar az elsé kiadasban
meglatta, felismerte ennek a sikernek a
lehetdségét! Emiatt tulzas nélkil allithato,
hogy az 1945-0s év legfontosabb, konyv
alakban napvilagot latott magyar fotomii-
vészeti dokumentuma Dulovits német
nyelvll ismertetd szovegeket tartalmazo
(fény)képes-konyve.

Marian (1911-1991), Szalasi Ferencet
(1897-1946) perének megkezdésekor,



1946. februar 6-an a romos Budapest két
karakteres helyszinén is lefényképezte. Az
Erzsébet-hid ¢és a Lanchid megmaradt
darabjaindl késziilt felvételek koziil kettd is
megtalalhatd Kecskeméten, a Magyar
Fotografiai Mtizeumban®’.

1946-ban a vilagesacsot jelentd hiper-
inflacié utan megjelent a forint és sok
magyar szamara nyilvanvaloéva valt, hogy
élni lehet és élni kell. Dertilatd személynek
mondhatjuk Németh Jozsefet (1911-2006),
akinek 1946 novemberében megsziiletett
Andrea lednya. Németh egy szolid, polgari
csalad harmadik gyermekeként 1911-ben,
Budapesten latta meg a napvildgot. Mar
gyermek kordban is érdekelték®® a miiszaki
targyak. Elemi és gimndziumi tanulmanyai
utan muszaki féiskoldba jart, majd katona
volt és épiiletgépészként kezdett dolgozni.
Mar ekkor fényképezett és Jaschik Almos-
nal (1885-1950) egy rovid ideig grafikat
tanult. Sajat allitasa szerint a grafikat jol
0vozte a fotdzassal. Nem Jaschiknal, hanem
masutt, de megtanulta a spriccpisztolyos
amerikai retust, amely technikaval fot6hli
grafikakat készitett. Két szemiiveglencsébol
lagyrajzii objektivet allitott ossze. A koz-
ponti zarszerkezetbe illesztett Osszeallitas-
sal tobb kiallitasi fotot (=30x40 centimé-
teres, a tarlat birdlo bizottsaga altal elfoga-
dott kép) készitett.

Németh 1938-ban belépett a budapesti
Gamma Gyarba, ahol megszervezte a fotd
osztalyt. 1942-ben mozgokép-felvételt ke-
szitett a cégtulajdonos taldlméanyardl, a
Gyar legfontosabb termékérdl, a 16elem-
képzordl. Az informdacios-referenciafilmet
bemutattdk a potencialis megrendeldknek,
felhasznaloknak. Németh készitette az
1 méteres katonai tdvmérd szallemezeit a
legnagyobb vonalélességet jelentd kollodiu-
mos eljarassal. A tavmérdben és a tavcso-
vekben hasznalt (és a Gammaban gyartott)
prizmdk kiils6 kialakitasat és fénytord
tulajdonsagait egyesitetve Németh felve-
tette a fomérndknek egy ugynevezett penta-
tetéél-prizma eldallitasat. 1943-ban mar
harom kisfilmes fényképezdgép eldallitasan
dolgoztak a gyarban; a prizmanak a
Dulovits-féle tiikorreflexes kameraban

torténd felhasznalasa pedig kézenfekvonek
tlint. Ez azonban megvaltoztatta volna az
eszkbznek mar tobbé-kevésbé kialakult
felépitését, a szokatlanul lapos gépvazat,
amit a képforditd tiikkrok eredményeztek.
fgy a magyar vilagotlet, mely egy évtized-
del késobb Japanban és Németorszagban
forradalmasitotta a kisfilmes fototechnikat,
idehaza kiaknézatlan maradt!

Németh Jozsef készitette a gyar folyoira-
tanak, a Gamma Elemek a spriccpisztolyos-
grafikas, art deco stilusti cimlapjait, de fotoi
is gyakran napvilagot lattak a kiadvanyban.
A grafikus-fotés a Leicat preferalta, oly-
annyira, hogy a habora végére elkésziilt egy
0nallo kotettel, mely Leica felvételek cimen,
1944-es évszdmmal jelent meg. Az érintett
egy interjuban azt nyilatkozta, hogy az
eldallitasi munkak Budapest ostroma alatt is
folytak, igy a kotet 1945-ben ,,...szinte az
elsé6 nyomdai termék volt az Athenaeum-
nal”.’° En a belenyomott évszam és a fotok
nyilvanvalo elkészitési ideje miatt a
konyvet az 1944-es id6szak kiadvanyanak
tekintem ¢és ott targyalom. Ez azért is fontos,
mert Németh 1946-ban mar egy kovetkezo,
teljesen mas felépitésii és kivitelii kotetet
adott kozre, amely a tanulmanyom idosza-
kanak jelentds miive.

A 215x295 milliméteres, 216 oldalas, a
cimlap-szoveg szerint 135 fotot tartalmazo
Képek-emlékek cimli kotet a Vilagossag
Koényvnyomda Rt-nél késziilt a Népszava
Koényvkiadé gondozasaban, mind a cimlap,
mind a kolofon szerint egyértelmiien 1946-
ban. (Mas, de ezek szerint téves datumok is
felbukkannak egyes kozlésekben.)

Sajnos nem talaltam meg a jelen tanulmény
szovegezésekor azt a kordbban olvasott/hal-
lott kritikat, amely kifogasolta, hogy a
fotéalbumban sok a szoveg. Sajatos a mil
formaja: a szerz6 koltoi levelekben tajékoz-
tat*’ egy 4ltala ismert és tanitani kivant
holgyet a miivészi fényképezés miifajairdl,
azok technikai vonatkozasair6l.
Fejezet-cimek helyett pl.: Elso levél olvas-
haté a kuldr papirra, pirossal nyomott
oldalakon. A kotet nyomdai kialakitasa
szokatlanul igényes, ami azért is érdekes,
mert azt (is) jelzi, hogy az az adott



id6északban Magyarorszagon lehetséges
volt. A konyv félvaszon kotésli, papir
boritoval. Itt jegyzem meg, hogy (ellentét-
ben a Leica felvételekkel) én nem
talalkoztam a Képek-emlékek enveloppe-
os*!, védéboritos példanyaval. A szerzd
birtokolt egy ilyet, igy onnan tudhato, hogy
a kék alapra sarga betiilkkel nyomott
szoveget egy kézi nagyitd képe egésziti ki.
A nagyiton keresztiil egy kisfilmes (két-
oldalt perforalt) negativ-csik egy kockajat
latjuk, amin egy allo testhelyzeti ndi akt
szerepel. (A véddborité grafikajat is
Németh Jozsef tervezte.)

A blikkfangos-merész boritd egy kife-
jezetten konzervativ szemléletii képanyagot
megjelenitd koteten szerepel. A szerzd
hosszu, tiirelmesen megirt, szakszeri szo-
veggel és képanyaggal ismertette a cimzett
holggyel a fényképezés mifajait. Ezek
sorrendben:  Csendéletek, reklamképek
(1942  december);  Pdlyazatok (1943
januar);, Emberabrdzolas (1943 tavasz);
Varosképek (1944 tavasz); Orok vandorok
(1944 nyar); Rombadolt varos (1945
mdjus);  Evszakok (1945 6sz). Az
illusztracidk a magyaros stilusnak nevezett
felvételezési modozatban késziiltek, kivé-
telt jelentettek viszont a teljesen friss, a
romos fOvarost expressziven Kkorrektiil
mutatok. Ez utan a korszakban szokasos,
elhagyhatatlan rész kovetkezik: A felvételek
adatgyiijteménye 9 oldalon.

A képek adalékul szolgalnak Némethnek a
haboru alatti szakmai tevékenységéhez is. A
negyedik levél 29-32. oldalai a Parlamentet
mutatjak, amelyben 1944-ben a szerz6
szines diapozitivre fényképezve dokumen-
talta az akkori allapotot. Ezt az anyagot
mind a mai napig hasznaljak** a restaura-
lasokhoz. A hatodik levél 7. képe a romos
kupolat abrazolja.

Az egymads utani ddtumok ugyan egy naplo-
szerli képkészitést sugallnak, de vélemé-
nyem szerint ez csupan dramaturgiai meg-
oldas. Lehetséges, hogy a datumok a
szovegek megirasaval Osszefliggnek, de a
képek valdsziniileg tagabb iddéhatarok
kozott  késziiltek. Furcsa helyzet, de
amennyire a Leica felvételek a késobbi

években ismertté valt — a magyar nyelvi
szoveg ellenére még kiilfoldon is (1), gy a
Képek-emlékekr6l az nem mondhatd el.
Talan a példanyszam volt kisebb, de utdbbi
mivet — esetleg a negativ szakmai kritika
miatt is — joval kevesebb pdlyatars
birtokolta/birtokolja. Ez sajatos igazsagta-
lansag, mivel tulzas nélkiil allithato, hogy a
késobbi kotettel a szerzonek sikeriilt
felilmulnia még a korabbi mi megle-
hetdsen magasra helyezett szinvonalat is.
Ne felejtsiik el, hogy a targyalt idészakban
hivatalosan is angolszasz befolyas igyeke-
zett érvényesiilni Magyarorszagon. A
fogalomszertien hires amerikai gyar, a Ford
budapesti irodaja 1946-ra képes naptart®
jelentetett meg Dulovits Jend fotdival.
Kezdett éledezni a két vilaghaboru kozotti
1d6szak sajatosan magyar képzddménye, az
amatdrfoto-mozgalom is. Joval késobb, mar
1953. szeptember 25-én egy 8 oldalas, gép-
irasos  jelentés késziilt az illetékes
minisztérium Tajékoztatasi FOosztalyan A
fotomiivészet elvi és szervezeti kérdéseirol
cimmel. Mivel ebben a levéltari dokumen-
tumban a kordbbi torténések, helyzetek
hivatalos megitélését is irasba adtik, ezt az
altalam kutatott levéltari dokumentumot**
ismertetem. A feljegyzést Fehér Gyula (és
beosztottai) készitettetk Mihalyfi Ernd
(1898-1972) miniszternek egy 1953. okto-
ber 6-1 értekezletre. Az irat szerint:
A két vilaghaboru kozotti idében a magyar
fotozas miivészi szinvonalra emelkedett. A
fotomiivészet legjobbjai az amatdr felvéte-
lezok rendiviil széles taborabol keriiltek ki,
szamos dijat nyertek kiilfoldi kiallitasokon, a
nemzetkozi szaklapokban elismerték miivészi
szinvonalukat stb.

Az stb. azt sugallja, hogy a szdveg vagy
idézet valahonnan, vagy egy olyan, alta-
lanosan elfogadott vélemény, amely szo-
veg, vagy annak részletei tObbszor is el6jon-
nek kiilonbozd férumokon. Itt jegyzem
meg, hogy a Levéltarban fellelhetd egy
1953. szeptember 3-i Javaslat is, hasonl6
szoveggel. A Fotomiivészet 1997/1-2-es
szamaban is kozzétettek egy feljegyzés-
fogalmazvanyt, mely hasonl6o idében a
Feényképész Szovetseg targyaban késziilt. Itt



¢s most nem foglalkozom a harom szoveg
(feltind) azonossagaival. A feljegyzés-
fogalmazvany egyes, botranyos allitasait
viszont mar maguk az 6sszeallitok is torol-
ttk a gépirdsos szovegbdl, de azok
rendkiviil tanulsagosan jellemzik a kort és
ezért alabb idézem is. Visszatérve az 1953.
szeptember 25-i iratra, az Osszeallitok
szerint

Eszmeiségében ez a miivészet természetesen
polgari jellegii volt, leginkabb a nyugati
formalizmus nyomta ra bélyegét. A halado
tendenciak gyengén és elszigetelten jelentkez-
tek, de itt-ott megvoltak. Az 1930-as években a
fényképezéssel foglalkozok szama a hozza-
erték szerint 100.000-en joval feliil volt, sét
egyesek ezt a szamot koézel 300.000-re
becsiilik. Ez a hatalmas tabor a fotomiivészet
kimerithetetlen rezervoarjat jelentette. Még-
sem volt olyan szerv, amely az egész fotos
tarsadalmat ésszefogta volna, mindossze egy
orszagos amator egyesiilet miikodott.
A felszabaduldas utdin teljes volt a szerve-
zetlenség, emellett hosszu idon at sulyos gépi-
technikai nehézségek jelentkeztek. Mint mas
miivészeti dagakban, az indulas lassu és
bizonytalan volt. A hivatasos és amator
fotosok szétszorva dolgoztak, semmilyen
iranyitast nem kaptak. A kereskedelmi
vallalatok, a sajto stb. igényeit a régi modon,
a régi stilusban elégitették ki. Miivészeti-
esztétikai téren természetesen a képzomii-
veészettel rokon problemdk jelentkeztek, mégis
hosszu éveken dat egyetlen intézmény sem
foglalkozott a fotomiivészettel. Csak joval a
fordulat éve utan tortént erre kisérlet, amikor
1950 elejen a Képzo-, és Iparmiivészeti
Szovetség foto szakcsoportia megalakult,
magaban  egyesitve  20-22  nagyrészt
szinvonalas fotomiivészt.
Az 1dézést itt tobb okbdl is abbahagyom,
mivel egyértelmiien dtmentiink a tanulma-
nyom altal mar nem taglalt id6szakra. Nem
kommentdlom a szdveg ostobasagait,
tévedéseit és csusztatasait, mivel azokat is
lehetségesnek  bizonyult alulmulni. A
Fotomiivészetben facsimile kozolt fogal-
mazvanyban ugyan egy kéz athuzott egy
részt, de a gépiratbol mégis ide idézem:
A haboru elott a Magyar Amator Fényképezok
Orszdagos Szovetsége volt az a szerv, amely
osszefogta és irdnyitotta az amatorfényke-
pészeket. Ez az iranyitas a burzsod ideologia
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szellemeben folyt, kozvetleniil a haboru eldtt a
Szévetseég fasizalodott. Tagjainak egyrészét
(sic!) politikai és faji okokbol iildozte. A
Szovetsegbol  kikenyszeritettek egy ujabb
tomoriilést hoztak létre, ugyancsak polgari
iranyzattal.

Kommentalas helyett inkabb lassunk egy
fontos, 1946-os konyvet! A Magyar
miivész-fotok ciml kotet azonos képanyag-
gal, de harom kiilonb6zé nyelven latott
napvilagot. Az angol cim: Camera and art,
ami semlegesnek mondhatd, viszont a
francia Photos d’aujourd’hui (=Mai fotok)
kifejezett ellentmondasban all a képanyag
egy részével, példaul a még teljes pompé;ja-
ban tiindokl6 Erzsébet-hidat abrazold fotd-
val. Mindharom kdétet Vajna — Transatlantic
Arts kiadéi megnevezéssel jelent meg, a
képanyag Osszedllitojaként Kankowszky
Tamés (1920-1986)* szerepel; az elszot
Haller Frigyes Géza (1898-1954) irta. A 96
oldalas, keménytablas kotésti kotetet a
Posner Nyomda allitotta eld.
Mindkét bevezetd szoveg dsszhangban all
egymassal, egybecsengenek €s hatdrozottan
a kotetet kiado Magyar Amatorfényképezok
Orszagos Szovetsége vezetdségének ¢&s
tagsaganak hozzaallasat, véleményét tiik-
rozi.
A magyar miivészi fényképezés alig tébb, mint
masfel évtized alatt nemzetkozi viszonylatban
is jelentés eredményeket mutatott fel.
Miivészeink felszabaditottak magukat a festoi
szemlélet hatasa alol és felfedeztek a vilag
fotografikus szépséget. A technikai fejlodessel
lépést tartottak s egyéniségiiket belevitték
képeikbe,; a ‘'magyar stilus’ vilagszerte ismert
lett.
Jelen album atlapozasa kozben az Olvaso
tartsa szem elétt, hogy fejlodeésiink fiiggetlen
volt, hiszen teljesen magunkra hagyottan a
kiilfoldtol elzartan kellett dolgoznunk. Most a
magunk részerol lezarjuk fotomiivészetiink egy
korszakat, ezt tudjuk, eddig jutottunk s most az
Uj utakat és lehetdségeket kutatjuk.*®

Haller egy kicsit mashonnan indit:

Szaz kép, szdaz mozaik, szdz vallomas a széptol.
[...] Feleletet adnak a képek arra is, hogy a
fényképezés megmaradt-e a természethii
(naturalista) abradzoldsnal, vagy tovabbjutott
annal. Ez az album dokumentuma a ma
fényképezo miivészetének, de utjelzo is a jovo



fele. [...] Az Olvaso a ma fotojat latjia maga
elott. Innét indul a jovée. Hogy merre? Ugyan
ki tudna?”
Lehet, hogy a fotos szervezet vezetdi (€s
tagsaga) ugy gondoltak, hogy 6k a magyar
fotomlvészet egyediili letéteményesei,
viszont egyértelmi, hogy ezt a hozzaallast
az illetékesek” nem turhették el. A
Javaslat a  fotomiivészet  kérdeéseinek
rendezésére cimi 4 oldalas, 1953-as
minisztériumi dokumentum®’ szerint
A minisztérium Képzomiivészeti Foosztalya-
nak kellett volna a fotomiivészet kérdéseivel
foglalkozni, de ezt a feladatat nem latta el.
[...] A magyar fotomiivészet ilyen elhanya-
goltsaga miatt a problémdk nagyon felgyii-
lemlettek. A most szobanforgo és itt-ott mar
targyalt fotomiivészeti kérdések hatarozott
elvi iranyitast kovetelnek.” [...] A vitikat
eldonto tekintélyes szerv hianya, az elvi

1947

Az el6zéekben idézett szoveg tartalmi
biralata helyett inkdbb egy kézzelfoghato
adattal igyekszem cafolni a hivatalos
hatalom téves allitasat. 1947 januarja és
1949 februarja kozott, tehat még az Uj
Magyar Foto 1949. szeptemberi kdzreadasa
elétt jelent meg a Foto, a Budapesti
Fényképészek és Fényképnagyitok Ipartes-
tilletének €és az Orszagos Szabad Szerveze-
tének havi lapja. Az eldfizetés egy évre tiz
forint volt. Az impresszum felelds
szerkesztoként Sandor Istvan Tamast,
felelos kiadoként dr. Sandor Istvant tilinteti
fel. A szerkesztéség a Semmelweis utca 9-
ben, a kiadohivatal a Kecskeméti utca 13-
ban miikodott. Az Gjsagnyomd papirra
készitett, csak szoveges kiadvanyt a VIII.
keriileti Vig utca 1-ben miikodd Schultz-
Nyomda éallitotta eld.

Nem helyes az a feltételezés, hogy a
kiadvany kizardlag az Ipartestiilet és tag-
jainak tigyeivel foglalkozott. Egy hir szerint
a szerkesztOségnek is helyet ado ipartes-
tilleti helyiségben (a Semmelweis utca 9-
ben) 1947. 4prilis 22-én, kedden Angelo
[=Funk Pal (1894-1974)] tartott eldadast 4
fényképezés modern iranya cimen.
Figyelemre mélt6 a lapnak a fotds szakma
berkeibdl Osszeallitott szerkesztObizottsaga
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kérdesek tisztazatlansaga, valamint az a
koriilmény, hogy a miivészfotosok koziil
tobben nehezen birjak az allami munka-
fegyelmet, gyakori surlodasokra vezetett. [...]
Iay itt is erdsen érvényesiil az 1930-as évek
eszmel szegenysége, illetve téves iranyzatu
felvételezési modja. Minthogy az amator
fényképészekkel eddig sem a minisztérium,
sem a fotoszakcsoport nem foglalkozott,
természetesen itt is hasonlo problémak
jelentkeztek. Az amator-fénykeépészek 1945-
ben alakult orszagos egyesiilet keretében
mitkodnek, a tagsag létszama kb. 500 fo. Az
egyesiilet maga igazi fejlodést nem tud
biztositani és eddig az amator mozgalom
tomegneveld lehetdségeit sem hasznalta ki.
[...] Javaslatok, 2. pont. 1945 elott tobb
Jfotomiivészeti szaklap is megjelent, a felszaba-
dulas utan ,, Uj Magyar Foto” néven egyetlen
lap jelent meg, amely egy fél év utan anyagi
okokbol megsziint.

is. Ennek tagjai: Forrai Jozsef (1881-1981),
Halmi Béla (1892-1962), Papp Rezs6
(1923-2005), Ronai Dénes (1875-1964) és
Szentes Géza (1899-1985). Ezek a sze-
mélyek érdemi munkat fejtettek ki a lapnal.
Erdekes viszont, hogy az Ipartestiiletben
1948-ban a szakosztalyi elnoki tisztséget
betoltd Zach Janos (?-1950k) nem szerepel
a felsorolasban.

Papp Rezsét személyesen ismertem?®,
mivel 6 a vaci kulturalis €let kikeriilhetetlen
egyéniségének mondhatta magat. Székely-
hidi Ferenc: Vici arcképcsarnok cimi
kotetében kozli Papp rovid biografiajat, ami
szerint az 1923-ban sziiletett és 2005-ben
elhunyt 0jsagir6 1945. augusztus 4-e és
1949. marcius 26-a kozott a Vaci naplo
cimli hetilap szerkesztdjeként dolgozott.
Erdekes, de még a vaciak sem tudnak
Pappnak a Forfonal tortént munkalko-
dasarol, igy ezt az adatot jelen tanulméany
egyik kézzelfoghatd eredményének lehet
tekinteni.

Nézziik az 1947-es eseményeket egy kicsit
a Foto szemsz0gébdl, annak cikkei alapjan!
Majusban 6rommel adja hirtil a lap, hogy az
j nevii Forte gyarban*® megindult termelés
miatt végre megszlinik az anyaghiany.



1947 augusztusaban Mihalyfi Erndé (1898-
1972) miniszter nyilatkozott az 1948-as,
Centendris  Nemzetkdzi  Fotdkiallitas
elokészitd munkalatairol. Ezt azért is
mondhatjuk fontos ténynek, mert eszerint
az ¢évekkel késobbi, magas szintli eloter-
jesztések megirdinak — mar csak a minisz-
teri interju miatt is — tudnia kellett volna a
Fotorol!

Ugyanabban a lapszamban a Szabad forum
cimlii rovatban Rath Laszl6 (Rath-Roth
Lasz16,1907-1979) kiallitasat ismertetik.
Albertini Béla (1940-2020) sokat foglalko-
zott>® a rendkiviili életutat bejart erdélyi
fotossal®!, akinek korabbi és késébbi
munkdssagat sajnos terjedelmi okokbol
még roviden sem tudom ismertetni. Meg
kell viszont emliteni, hogy Rath 1945.
februar 25-t6l 1945. julius 1-¢éig a Magyar
Allamrendérség  kotelékében teljesitett
szolgalatot; a politikai renddrségnél detek-
tivként™® dolgozott. Ezzel az ajanlassal
1épett be 1946-ban a Szabad Nép cimii part-
napilaphoz, ahol a képes mellékletet
szerkesztette — legalabbis egy 1947. marci-
us 24-i datumu igazolvany szerint. Onnan
Kiallitasok

Tanulmanyom fontos részéhez értlink el.
Minden szakember szamara nyilvanvalo,
hogy a fotomiivészettel foglalkozok mun-
kainak egyik megjelenési tere a tarlatokon
(szalonokon) torténd szereplés és/vagy az
onallo kiallitasok rendezése.

Szilagyi tehat az altalam targyalt id6szak
négy éveében mindossze ot kiallitast emlit.
Ez feltlinden kevés! Kijelenthetd, hogy
fotomiivészeti tarlatot>’ ezekben az években
az érdeklddd nagykozonség alig lathatott!
A sort viszont egy biztatd esemény nyitja,
rdaadasul egy olyan, amihez 36 oldalas,
illusztralt, 8 oldalnyi miinyom6 papirra
nyomott, képes mellékletet tartalmazo
katalogust®® jelentetett meg a Hollossy
Nyomda kiadaséban a rendezdség.

A Magyar Amatér Miivészfényképezdk Or-
szagos Szovetsége IX. Nemzetkozi Kialli-
tasara 1947. november 8—december 8. ko-
zott keriilt sor Budapesten. A Haller F.G.
altal szerkesztett kiadvanyban 17 hirdetés is
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kilépve 1947 nyaran lakasan Magyar Kép-
szolgalat néven fotds céget alapitott, amit
két évvel késObb magatol  értetddod
természetességgel allamositottak. Meg kell
emliteni, hogy Rath szerkesztette 1948-ban
a Demokratikus Magyarorszag ujjaépitése
ciml konyvet, amit Albertini visszafogottan
politikai kirakat-album”-ként emlegetett®®
idézett cikkében. A kotetet a Kisiparosok
Orszagos Szabadszervezete adta ki, Rath
mellett fontos kozremiitkodoként szerepel a
kiadvanyban Sipos Istvan (?-?)* is.
Visszatérve a Fotora, 1947-ben elemezték a
Budapesti Fényképész Ipartestiilet 3 éves
tervét, mint témat, de felbukkant az igazol-
vanykép-készités, mint a szakmai szereplok
altal elvégzends, fontos>’ feladat is.

Ha kinyitjuk Szilagyi Gabor A4 fotomiivészeti
kidallitasok szakrepertéoriuma ciml Osszealli-
tasat>®, akkor a 3. oldalon &t olyan tarlatot
taldlunk, amelyeket a néz6k a tanulmédnyom
altal targyalt iddszakban tekinthettek meg.
Ezek nagy részérdl a Foto is beszamolt, ami
egy ujabb adalék ahhoz, hogy a kiadvany a
fotomiivészettel is foglalkozott.

talalhato. Ez is jelzi a tarlat és a korabeli
fotomiivészet tarsadalmi fontossagat. Min-
den hirdetésrol hosszan lehetne értekezni,
de talan a legfontosabb a Gamma Finom-
mechanikai és Optikai Miivek R.T. egész
oldalas reklamja a hats6 boriton, amely a
Gamma-Duflex fényképezdgépet ismerteti.
A Karolyi-palotdban megrendezett tarlatra
162 kiallitotol 720 kép érkezett be. A
hattagu zstiri 151 szerz6 371 képét allitotta
ki. A 151 fotés 23 kiilonb6zd orszadgbol
kiildte be anyagat — négy orszagbdl késve
érkeztek meg a képek.

A palya nem lejtett a hazai szerepldk felé.
Dr. Zajky Zoltan aranyérmes Csendélet-
tanulmany IV-ét kozli a katalogus, amely
felsorolja az Gtven magyar kiallitot is. (A
birdlo bizottsag tagja versenyen kiviil
indultak.) A résztvevok kozott természete-
sen a magyar fotomiivészetnek a késdbbiek-
ben sok sikert elért alkotdi is megtalalha-
toak. Erdemes egybevetni a névsort Marko-



vics Ferenc: Fények és tények *° cimii élet-
rajzi kotetével, mely az 1947-es Nem-
zetkozi Kiallitas utan hét évvel késobb (1)
megalakult Magyar Fotomiivészek Szovet-
sége alapitd és késobbi tagjainak biogra-
fijat tartalmazza.
A rendezok koziil Haller F. G. {ligyvezetd
alelndk vette a faradsagot, hogy a Szovetség
allaspontjat egy egész oldalon kifejtse. A
szoveg feltliinden hasonlit a tanulmanyom-
ban mar ismertetett, Magyar miivész-fotok
cimii, 1946-os konyv bevezetd szovegeihez.
Ez nem wvéletlen, hiszen ugyanazok a
szerzOk a Szdvetség vezetdségének (és
nyilvan tagsdganak) allaspontjat, vélemé-
nyét fejtették ki.
1945. marcius. A romok kozt fiiszalak
sarjadnak, az élet elsé jelei, ha batortalanul
is, de kezdenek megmutatkozni. Egy Andrdssy-
uti fiitetlen szobaban dsszehajolnak a fejek, s
felcsendiilnek a  vardazsszavak:  féenykep,
MAMOSz [sic! kis z-vell] Szovetség. [...]
...négyen megindulnak birtokba venni a régi
otthont.  Osszezuzottan és  romokban,
szétdiltan és kiraboltan latiak viszont.”®"
1946-ban megnyilt a Szévetség helyiségeiben
az elsé orszdagos kidllitas, szines vetitéssel
egybekotve. [...] A jovo? Hissziik és tudjuk,
hogy a magyar miivészi fényképezés utja
felfelé ivel és ujra ott lesz a vilag elsdi kozott.
A politikai vezetés egyaltalan nem osztotta
ezt az altaluk Onteltnek tartott vélekedést. A
mar idézett feljegyzés szerint:

1947 és 1948

A fotokiallitasok ismertetése mar atvezet
1948-ba. Abban az évben lathattdk a néz0k
Ronai Dénes jubilans kiallitasat. Az oktober
17-én, a Szabadszervezet helyiségében
megnyilt tarlaton megjelent Mihalyfi Ern6
miniszter is. Szentes Géza beszélt az Ipar-
testiilet nevében, a hazigazdak koziil Forrai
Jozset szolt a megjelentekhez. A fotocikk-
kereskedOket Ehrenthal Zoltan, az amator-
fotosokat Kerny Istvan®? (1879-1963), a
munkavallalokat Horvath Tamdas képvi-
selte.

Ugyanebben az évben keriilt sor Holzel
Gyula budapesti 06nallé kiallitdsara is.
Jellemzd eset, hogy a Fotoban azt irtak:
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Az 1948-ban ujra meginduldo amatérmoz-
galom a régi MAOSZ nyomdokain kezdte meg
mitkodését, sok eredményt nem  tudtak
felmutatni. A fejlodés nagyon lassu volt, amint
a legutobbi kiallitas is mutatta; nem kielégito,
tobbsegében még ma is az oncélu fényképezést
iizi. 5!
Eléz6eket figyelembe véve nem meglepd,
hogy Mihalyfi Emdnek a Foto 1947.
augusztusi szamaban kozzétett nyilatkozata
ellenére az 1948-as, 10. Nemzetkozi Miivé-
szi Fényképkiallitasra mégsem kertilt sor.
Az eldkésziiletek pedig megkezdddtek, erre
példa a kiallitas egyik spriccpisztolyos, Né-
meth Jozsef altal készitett reklamgrafika-
janak eredetije gylijteményemben talalhato.
A korabeli, szakmai hozzaallas sem
bizonyult egyértelmiien bizakodénak, amit
Ronai Dénesnek a Fotoban kozzétett fél
oldalas cikke is jol jelez. Az akkor mar 72
éves mester — meglepd modon — ezt irta:
A szellemet kritizalom, amit mutatnak, a
szellemet, amelynek érdeklodési  korébol
hianyzik a mai ember, a mai élet. Azt
szeretnem, ha a kozeli  jovoben
megmutatkozna a magyar fotomiivészek
képeiben a magyar élettel valo kapcsolat.
Rath Laszlo gylijteményes kiallitdsara is
1947-ben keriilt sor Budapesten. Errdl a
Foto a Szabad forum cimii rovatban szamolt
be az 1947. augusztusi szamban.

Hoélzel  Gyuldnak  az  Ipartestiiletben

megrendezett fényképkiallitasaval [sic!] a

kévetkezd szamunkban emlékeziink meg.
Erre azonban a lap megsziinése miatt mar
nem keriilt sor. Holzel egyébként
kifejezetten ismert személynek mondhatta
magat, mivel a FOvérosi Allatkertben
miikodtetett fotomiitermet. 1944-ben az
Allatkertrél kis gyermekeknek cimii kiad-
vanyban jelentek meg fotéi. Evtizeddel
késobb pedig Prof. Anghi Csaba igazgatd
Allatkerti vtmutatéjat és dr. Wiesinger
Marton Allatkerti séta cimii kotetét diszi-
tették képei. Nem véletlen, hogy Holzel az
ezidotajt szervezddott Magyar Fotomiivé-



szek SzoOvetségének egyik alapitdo tagja
lett3.

A hazai ismertséggel — meglepd mdédon —
éppen ellenkezdleg allt Reismann Janos
(1905-1976). Az 6 fotokiallitasardl az 1948.
februari Foto szamolt be, de eléggé sajatos
modon. A fotos nevének emlitése nélkiil (1)
azt irta a cikk szerzdje, hogy a tarlat képein
,Epiil az ij vilag” (a Szovjetunidban késziilt
felvételeken) ¢€s ,,...megjelenik néhany
Szajnaparti fa is...” (Reismann mind a négy
évszakban készitett fekete-fehér, tajkép-
jellegli varosképeket a Pont des Arts
kornyékén.). Nem egyértelmii a korabeli
hiradasbol, hogy az alkotd neve milyen
mindenesetre a Foto munkatarsa el6tt
teljesen ismeretlen volt. A magyar fotori-
porter ugyanis évtizedekig kiilfoldon élt,
majd 1944 végén hazatért, a Szabadsdg és a
Szabad Nép szerkesztdségeiben dolgozott.
1945 oktoberétdl a Jovends is kozolte
képeit, de kérdéses, hogy azokra mennyire
figyelt fel a korabeli szakma. 1948-ban
viszont Reismann mar uUjra kiilfoldre
koltozott, mert a parizsi magyar kovetség
sajtoirodajanak munkatérsa lett.

Tobb (még akar sikertelennek is mondhato)
kisérlet tortént a korszak riportfényképezé-
sének a fotomiivészetbe torténd beemelé-
sére (pl.: Escher), azok azonban a hitelte-
lenség® és az eredetik vagy a nyomatok
rossz mindsége miatt sorra megbuktak.
Majdnem erre a sorsra jutott Reismann
Janos is, de szerencsére napjainkban az 6
fontos miivei jO (nyomdai) mindségben
jelenleg hozzaférhetéek ¢s tanulmanyoz-
hatdéak. Egyes fotdi viszont néhany kiad-
vanyba reprodukci6 révén keriiltek be. Ilyen
példaul a Fotomiivészeti Kiskonyvtar cimi
konyvsorozat réla szold kotete® és a
Nyugtalan évek cimii életrajzi konyv® is.
A fénykép (ismételt) lefényképezése azon
kiviil, hogy a nyomdai eljaras része, mar a
19. sz4dzad kdzepén a sokszorositas egyik
metodusava valt. A reprodukalas kozbeni
¢lesség-, és tonusvisszaadas-romlés viszont
csak akkor értelmezhetd, ha latjuk az
eredetit is. Erre az esetek tilnyomd
tobbségében viszont nincs madd, sot, az sem
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mindig egyértelmii, hogy az adott kép
eredeti avagy reprodukcio-e. Reismann
néhany munkajat kordbban éppen a rossz
mindség miatt ¢lvezhetetlennek lattam.
Furcsa, de a fényképezés irant érdeklodo
személy olykor ¢lvezetesnek talalhat
munkakat. Természetesen nem a tartalom
érdekfeszitdségérdl beszélek, hanem arrol,
hogy egyes miszaki-esztétikai megoldasok
kivitelezése vizualis €élményt nyujthat a
nézonek. Egy g6l tényét feljegyzik a
kronikak, de a stadionban 1lé nézd talan
évtizedek mulva i1s emlékezik a labdarugo
mozdulataira és a goloromre!

A Les Editions du Chéne kiad6 Parizsban,
1947 juniusaban jelentette meg Reismann
Szovjetunioban késziilt 52 képét egy
konyvben®’, amihez az ismert kommunista
ir6, Pierre Courtade (1915-1963) irt el6szot.
A kotet megtaldlhato a Fdvarosi Szabd
Ervin Konyvtar Koézponti Konyvtaraban.
Kérdésemre azt valaszoltdk, hogy 1956
tavaszan kaptak ajandékba az akkor 10,- Ft-
ra értékelt kiadvanyt.

A heliograviir eljardssal nyomtatott dtven-
két kép alapjan most, 2025-ben egy teljesen
mas, eddig majdnem ismeretlen Reismann
Janos korvonalazodik szamomra. A ko-
tetben természetesen megtalalhatoak a
korabban tobbszor kozzétett riportképek,
amelyek ugyan korrekt igyekezetrdl tants-
kodnak, de a szdlotékék kozott dolgozod
paraszt (17. kép), vagy a cukorrépat kapalo
holgyek (22-23-24. kép) hidegen hagynak.
A telefondlé grazsdanka®® (31), vagy a
kolhoz-elndk (33. kép) valoszintlileg fonto-
sabb volt a foto elkészitésekor, mint napja-
inkban, amikor mindig mindenhol minden-
ki telefondl. Reismann egyes riportképei
kitlinéen &brazoljak a témat, de nem
mutatnak tul azon.

A korabbi szerkesztOk a konyvtari konyv
tartalomjegyzékében ceruzas bekarikazas-
sal jelezték (!), hogy mely, a konyvben
altalaban 15x21 cm-es nyomatokat kell
reprodukalni. Azok egy része viszont a
francia konyv j6 nyomdai szinvonala
ellenére hitelrontoan rossz mindségben
keriilt kozlésre. Ezek koziil is kiemelkedik
a két gépszereld zsanerkép-szerli portréja,



amely a francia kétetben drdmai erével bir.
Jol emlékszem arra pillanatra, amikor 1970-
ben a Fotomiivészeti Kiskonyvtar kotetét a
kezembe vettem és éppen ezt a képet lattam
feltinden gyenge munkéanak! Most, évti-
zedek multdin az elézéekben leirtakkal
viszont revidealom allaspontomat.

Legalabb ennyire fontos €s 0j megallapitas,
hogy az Images de Russie fotdéanyaganak
nagy része ¢élménytaddan szép, fekete-

fehérre redukalt tajkép. A Magnum
képligynokséggel  kacérkoddé  magyar
Capa

Robert Capa (1913-1954) 1I. vildghaborus
visszaemlékezéseit 1947-ben adta kozre a
Henry Holt and Company Slightly out of
Focus cimmel. A cim egy fényképészeti
szakkifejezés(re utal), ami azt jelenti, hogy
kissé életleniil. Sajnos a magyar forditd
figyelmen kiviil hagyta ezt (s6t, az ismert és
magaban a kdnyvben is megemlitett eldz-
ményt: a Life 1944-es menteget6zését a
normadiai partraszallas életlen riportképei
miatt is), és ugy gondolta: 6 ugy forditja a
szoveget, ahogy akarja’®. Ilyenkor a kiadé
¢s a felel6s szerkeszt6 a hibas; utobbi kérhet
kontrollforditast’! és (ajabb) szakmai
lektoralast.

Egy hasonmasokkal foglalkozé cég kiadta
Capa konyve elsd, angol nyelvii, 1947-es
kiadasanak véddboritgjat, a fiilszovegekkel
¢€s a bord6 alapon sarga szoveges cimlappal.
Azon a szerz0 neve felett harom soros
rovid, beharangoz6 ismertetés olvashato.
Eszerint a képekkel illusztralt kotet egy
ismert fotos életének rovid szakaszardl szol,
amikor a haborli megszakitott egy csoda-
latos szerelmi torténetet. (!) Szerintem ez
arnyalhatja a Capa-kotetrdl alkotott vélemé-
nytinket, kiegészitheti ismereteinket. Esze-
rint a konyv nem fotoalbum, hanem egy
szerelem regényes leirasban torténd kozre-
adésa! Capa nem tudta tartani a szlik leadési
hataridét, kinlodott a szoveggel. A kézirat
befejezését végiil egy torok holgy segitette.
Magyarazat lehet a tartalomra az, hogy a II.
vilaghdbort egyik gydztes hatalméanak
kozonsége szomjazott a harcok kozotti
idészak torténeteire. Capa mindenesetre
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fotériporter — Reismann -, mint fdjkép-
fotos!? Fliggetleniil a kordbbi reprodukcios
kozlésektol, tessék most, ujra megnézni az
1-es, a 3-as, a 4-es és 5-0s, a 6-0s, a 9-es, a
13-as, a 15-0s, a 18-as, a 25-0s és a 29-es
képeket!

A felsorolas nem is teljes, mert abbdl a
gyengébb mindséglieket kihagytam — igy
példaul a mindeniitt k6zolt volgai tajképet
(12). Ezen — érdekes mdédon — a jobb oldali
alak fejkenddje mar a francia nyomaton® is
retusaltnak latszik.

megelézte Norman Mailer (1923-2007)
gyorsan klasszikussa valt The Naked and
the Deadjének 1948-as megjelenését, amire
feltétleniil biiszkék lehetiink’?!

Capa ¢letmiivének, munkassdganak megér-
tését éppen azok zavarjdk, akik magya-
razzak. Val6jaban nem azt teszik, hanem
ismételgetik ugyanazokat a frazisokat,
anekdotakat a magyar szarmazasu fotori-
porterrdl. Ehhez épp’ 6 maga asszisztalt
azzal, hogy sajat legenddjanak gyarta-
sahoz” jocskan hozzajarult. A Slightly out
of focus ugyan tartalmaz pontos adatokat a
harcok helyeirdl és a torténésekrol, de azo-
kat ellenpontozzak a kiilonb6z0 italok meg-
nevezései és azok elfogyasztdsa koriilmé-
nyeinek leirdsai. Nem voltam katona, de a
kdotet olvastan ugy tlinik, mintha az egyen-
ruhésok a legfontosabb feladatuknak tekin-
tenék a szoknydk és a palackok koriili

serénykedést.
A kommunikicié kanadai szakértdje,
Marshall McLuhan (1911-1980) az

Understanding Media” cimii konyvében
irta le azt a sokszor idézett, magyarra
nehezen fordithato allitasat, ami szerint
»The Medium is the Message”. Ehhez
képest majdnem szentségtores, blaszfémia
az, ha batorkodom leirni: Not the Medium,
but the Artist himself is the Message..!

Mirdl beszélek? McLuhan szerint a kozlés
(lizenet) hordozoja nem tesz kdzz¢ semmit,
csak annyit, hogy 0 létezik. Azt kozli, hogy
van. Addig, amig az allami televizionk
hatalmi helyzetben barmit mondhatott ¢€s
mutathatott és nem léteztek vetélytarsai,



nem is értettiik a ,televizié” fogalmat, nem
is tudtuk, mi az (sokan a hardverre, azaz a
késziilékre gondoltak). Jokora meglepetés-
ként érte a hazai nézdket, amikor a magyar
kereskedelmi televiziok 2002-ben egyszer-
re, egy idében mutattak valosagshow-t.
Visszatérve angol nyelvii allitasomra,
megfogalmazasomra, az talan Andy Warhol
(1928-1987) amerikai képzémiivészre illik
a legjobban. A popkultira jelentds alakjava
valva Warhol mar megjelenésében (frizura,
szemiiveg), sOt, még temetési szertartasa-
ban is azt kozolte a kornyezetével, hogy
kiilséségei fontosak és jelentéstartalommal
birnak.

Warhol az 1960-as évek kozepe-végére ért
el egyfajta ismertségi helyzetet. Robert
Capa viszont tobb, mint egy évtizeddel
megeldzte 6t! Capat és Warholt egy napon
emliteni? Ha belegondolunk, a dolog nem is
olyan furcsa. Mindketten ugyanazt az
amerikai kozonséget, fogyaszto-réteget
céloztdk meg munkdik kozreadasdval.
(Warhol mozgoképeket is készitett, fény-
képeit is kiéllitotta, de at-, és meg is
festette.)

Warhol Capanal késObbi sikeressé¢ va-
lasanak idejére a fényképek magazinokban,
konyvekben valé kozlése és a kozonség
kép-értése egyértelmiien pozitiv iranyban
valtozott, fejlédott. Ugyanazok a mar
1d6s6d6 személyek (vagy mar gyermekeik)
akiktél 1944-ben még elnézést kért a lap

szerkesztOsége a kissé ¢letlen Capa-riport
miatt mar magatol értetddd természetes-
séggel fogadtak el ugyanannak a folyodirat-
nak az 1963. novemberi szdmaban
Zapruder’”> amatdr filmjébdl kinagyitott
képeket. Az amerikai kdzonség 19 év alatt
ennyit valtozott. A szituacid ugyanaz volt,
hiszen a normadiai partraszallaskor is rep-
kedtek a golyok, tizezrével oltva ki életeket.
Dallasban ugyan egy személyt értek
16vések, de az éppen az USA elndke volt.
Capa tehat, aki filmsztarokkal és prominens
irokkal tartott barati kapcsolatot, nem
pusztan kozvetitoje, hanem hordozdja is
akart lenni a t¢émanak, azaz sajat maga akart
az lenni. Ebben a folyamatban képeinek egy
része, Ujsag-riportjai, konyvei segitettek.
fgy kell (vagy lehet) tehét rea tekinteni és
nem kell szdmon kérni téle a harcok szin-
helyének centiméternyi pontossagu, GPS-
koordinatakkal kiegészitett leirasat. E16z0
mondatomban szandékos a cstsztatas,
hiszen ha napjainkbol visszatekintiink, mar
aligha tudjuk félretenni mai ismereteinket,
beidegzddéssé valt mindennapi szokéasain-
kat. (Példaul a telefonalas és az internet-
hasznalat terén.) Kérdéses szamomra, az is,
hogy napjainkban egy atlagos tudasu és
életvitelll személynek el lehet-e magyarazni
a fényképezés feltaldlasanak 19. szadzadi
ideje koriili miiszaki helyzetet, azaz az
elektromos 4aram’® mindennapi életbeli
teljes hianyat!

Fontos mivek, jelentds alkotok: Moholy-Nagy, dr. Barany és ujra Dulovits

A Magyar Szabadalmi hivatal 2000-ben 72
oldalas, kétnyelvii (magyar-angol) katalo-
gusban adta kozre éves jelentését. A
bevezetd szoveget dr. Bendzsel Miklos
elnok irta. Ebben a szdveg szerzdje
Moholy-Nagy Laszlora (1895-1946) hivat-
kozik, aki szerinte ,,...szenvedélyesen szor-
galmazta a kortars miivészet, technologia és
tudomany 0jd A kiadvany
fiilszovegén Moholy-Nagy és Dulovits Jend
rovid életrajza is olvashat6. A két alkotonak
a magyar fototorténet-irdsban szokatlannak
mondhatd  Osszekapcsoldsat magyarazo
szoveg szerint:
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A kiadvany képanyagat két, XX szdzadi
magyar alkoto, pedagogus, miivészeti szakiro
munkaibol  allitottuk ~ oOssze.  Azonos
munkassagukban a fénynek, mint elemi

abrazolo  téenyezének a  megragaddsa,
miivészeti és technikai szempontu
feldolgozasa.

Moholy-Nagy Laszlo 370 oldalas, nagy
formatumu, Vision in motion cimi albumat
posztumusz miiként Paul Theobald adta ki
Chicagoban, 1947-ben. Kérdésemre az
Orszadgos Széchényi Konyvtarbol azt
valaszoltak, hogy az 6 példanyukat 1953-
ban szerezték be. A FOvarosi Szabd Ervin
konyvtar Kozponti Konyvtaraban talalhatod



konyvben Art Library *N7430M72v
felirati tasak és 556817-es leltari szam is
olvashat6. A FSZEK ezek szerint a kotetet
egy kiilfoldi tarsintézményt6l’” kapta. Ezek
az adatok jelzik, hogy a mii idehaza
nemcsak fontos, de szinte kortarsi modon
hozzaférhetd volt az érdekl6dd olvasok
szamara.

Egy korabbi kutatasomban megkérdeztem
az USA ¢és Nagy Britannia budapesti
nagykovetségein milkodé konyvtarakat
arrol, hogy az 1940-es évek végi iddszakban
a magyar olvasok milyen kiadvanyokhoz
fértek hozz4? Sajnos az akkori nyilvantarta-
sokat mara vagy kiselejtezték, vagy ad acta
helyezték. A szbébeli emlékezet szerint
azokban az években sok hazankfia jart be a
Budapest belvarosaban talalhat6 két kovet-
ségre olvasni.

Kijelenthetd, hogy Moholy-Nagynak ez a
konyve enciklopédikus alapossaggal tag-
lalja a képzOmiivészeti, festészeti, fénykeé-
pészeti, épitészeti és targyalkotasi latas-
modok kiilonbozo lehetdségeit. A részlete-
sen leird szoveget és azok magyardzatait
435 abra, rajz ¢és fénykép egésziti ki. Ezek
egy részét a szerzd készitette, de Moholy
sok képet kapott ismerdseitdl és tanitvanya-
itol is.

Ha a Vision in motion mindent elmond az
latasrol, érzékelésrol, amit az 1940-es évek
elején-kozepén tudni lehetett, akkor a
kotetnek megvan az az ellenparja, amely
viszont az eszkozokkel teszi ugyanezt.

Dr. Barany Nandor (1899-1977) tizennyolc
éves kordban, a hadiérettségi utan bevonult
katondnak és egész életében az is maradt.
Elvégezte a miiszaki egyetemet és hadmér-
nokként dolgozott a Magyar Optikai
Mivekben. Kozben elég meglepd modon a
konkurens cég megbizasabol is tevékeny-
kedett, azaz megszervezte a Gamma
Optikai Miivek tervezd részlegét. A II.
vilaghabori utan, amikor kinevezték az
Optikai Kutatdé Kozponti Laboratdérium
igazgatdjava, magatol értetddo természetes-
séggel hivta meg cégéhez azokat a
szakembereket, akik még néhany évvel
korabban a Gammandl egy nagy asztalt
iiltek korbe. Barany életrajzat’® egy
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képekkel bdségesen illusztralt kotetben
adtam kozre.

A mérnok-ezredes a két vilaghabora kozotti
idében utanozhatatlanul sajatsagos fotokon
abrazolt kiilonbozo elvont fogalmakat, mint
példaul: végtelen, egyenstly, hullamok,
sebesség, inga, vagy utolso tanc (halaltanc).
1947-re jutott el rendszerezésében arra a
pontra, hogy ugy gondolta: tobb kotetben
kozreadja a képszemléléshez és képkészité-
shez hasznalhat6 eszk6zok teljes valaszté-
kat, mind elméleti, mint gyartmany-
ismertetési szinten. Az Optikai miiszerek
elmélete és gyakorlata cimi konyv elsod
kotetének elsd kiadasa az Orszagos Magyar
Természettudomanyi Muzeum kiadasaban
196 fényképpel és 577 rajzos abraval tehat
1947-ben jelent meg. A szerz6t a cimlap a
Gamma tudomanyos tanacsaddjanak és a
Természettudomanyi Muzeum hivatalos
szakértdjének nevezi.

Az 1947-es felvetés fontossagat és jogos-
sdgatigazolja az a tény, hogy a szerz6 1951-
ben Kossuth-dijat is kapott €s nyolc év alatt,
1954-ig még tovabbi hat kotetet tett kozzé
folytatasként a témaban. Ezek pontos
terjedelmét nehéz kiszdmitani, mivel egy
kotet szerkesztdje elrontotta a cimlapot;
(oldal- és &braszamot nem irt ki), de
eléfordul, hogy egy-egy szamhoz tobb 4bra,
illusztracio is tartozik. fgy meg kell
elégedni szerény Osszesitésemmel, ami
szerint dr. Barany konyvének hét kotete
4.256 oldalon 6.382 dbrdval ismerteti
témajat. Napjainkban, amikor az 4tlag-
ember iraskészsége egyértelmiien csokkent
¢és ,termelése” alig 1ép tal az SMS-ek és
emailek irasanal, ennek megfelelden kell
értékelni az el6z6 mondat szdmadatait.
Azon tulmenden, hogy eléfordult: az egész
Optikai Kutatd Barany abrait rajzolta, a
szerz0 kifejezetten sulyt helyezett arra,
hogy mondanivalgjat ismert fotomiivészek
szinvonalas képeivel illusztralja. A képala-
irasok nem is mindig nyuUjtanak tampontot
ennek a helyzetnek az érzékelésére. Az
1947-es, els6 kotet 410-411. oldalan harom
fotd (=562., 563 és 564. abrak) magyarazza
egy irdasztalon elhelyezett lampa vilagitasi
lehetdségeit. A képalairds nem szol rola, de



aki jart a helyszinen rogton felismeri, hogy
Németh Jozsef felesége il képeken a
grafikus-fotomiivész nappalijaban. Amikor
1999-ben naluk jartam, udvariasan megem-
litettem, hogy tetszik a csébutor asztal és
szék. Németh Jozsef elmondta: évtize-
dekkel ezelott azokat is 6 készitette, gazcso
meghajlitasaval.

Dr. Barany érdekesen vegyiti sajat miivészi
fotoit palyatarsai munkdival. Rogton a kotet
elején, a 6-7. oldalparon a szerzének a
golydval ¢és szalagokkal hullammozgast
abrazolo fotgjat latjuk dr. Groh Gyula
(1886-1952) vizet és Dulovits hulldmot
abrazold képével egyiitt. A 32-33. oldalon
ismét a szerz6, valamint Gulyas Ferenc (7—
?7) és Dulovits szerepel, két fotoval is. A
kotet végén az 596-599-es, egész oldalas
fotok ismét a szerzd felvételei; de a
csaladtagjait 4abrdzold képek tulajdon-
képpen kiilonbozd tipusu objektiveket és
fényallasokat magyaraznak. Segitétarsam
Osszesitése szerint a kdtetben egyébként Dr.
Groh 2; a szerz6 legkevesebb 10; Dulovits
13; Gyulai Ferenc 1; Németh Jozsef 5
fotoval szerepel. Ahogy mar irtam az
irdasztal-helyzetrdl is, 37 képnél pedig
nincs feltiintetve a fotds neve.

Az utokor tiszteletét jelzi, hogy 2017

novemberében az egykori professzor
haladlanak 40. évfordulgjan a Miszaki
Egyetem D ¢épiiletének  foldszintjén

felavattdk mellszobrat. A szobor Mathé
Krisztian alkotasa.

Nem mindenki gondolkodott enciklopé-
dikus léptékli Osszegzésben. Az iddszak
korrekt kiadvanydnak mondhatjuk a
Kleeberg Zoltan (?-?) és dr. Vigh Viktor
(?-?) altal Osszedllitott Gyakorlati foto-
lexikont. A 380 oldalas, 15 centis
konyvecskét a Budapesti Irodalmi Intézet
adta kozre” 1948-ban. A szerzdk igye-
keztek naprakészek lenni, igy példaul irtak
az USA-ban gyartott és nalunk korabban
ismeretlen = markdji  fényképezdgép-
tipusokrol is.

Dulovits és a Gamma egyiittmiikodése oda
fejlodott, hogy 1948 nyarara korvonala-
z6dott a talalmanyok alapjan, Duflex néven
eldallitott  fényképezdgép terve. Az
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elézoekben emlitett Gyakorlati fotolexikon-
ban is felbukkant ez a termék. 1948. julius
27-én pedig a Szabadsag cimii napilapban
Vadd Ferenc irt cikket a Gamma gyartma-
nyairdl. Szerinte havi ezer darab (!) Duflex
termelését tervezi a cég. (A valdsagban a
probagyartas dsszesen sem érte el a hatszaz
darabot.) A Szabad Nép 1948. augusztus
17-én szintén 6nallé cikkben ismertette® a
Gamma Uj fényképezdgépét. Dulovits
egyébként mar birtokolt egy mikodoképes
prototipust példanyt, amivel intenziven
fényképezett is. Ennek miiszaki kivitele
azonban eltért a véglegesnek gondolt
valtozattol.

A Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti
Fényképtara tiz évvel ezeldtt egy
magangyjtétdl megkapott egy 114 eredeti
fotot tartalmazo 23,5x33 centis fotdal-
bumot. Ennek cimlapjan a Duflex 1948-as,
mar sorozatgyartasra szant valtozatanak
targyfotoja, belsé oldalain pedig 9x12
centiméteres méretben kiilonb6zd témaji
Dulovits-képek eredeti nagyitasai szerepel-
nek. Az egyik rosszul beragasztott kép
hatoldalan az ismert, lakcim nélkili
névbélyegzd (=Phot. JENO DULOVITS,
BUDAPEST) szerepel, amit egy masik
lécbélyegzd ,,Gamma-DUFLEX-Camera”
szovege egészit ki. Az album még nem
teljesen feldolgozott és emiatt tartalma,
leirasa még publikalatlan. (!) Képeit pedig
egybe kellene vetni Dulovits kdnyveinek,
cikkeinek anyagéaval. Az mar feliiletes
atnézésre is latszik, hogy tobb fotd egy-egy
helyen annak idején mar megjelent. gy
példaul a hagymas csendélet-kép az 1947-
es Elet és tudomany-cikkben; az attlinéses,
népviseletes part abrazold zsanerkép pedig
a Meine technik 149. abrajaként. A
csészEébdl a reggelijét kanalazo kislany az
Igy fényképezek 10. képeként valt ismertté.
Erdekesség, hogy mar a képalairasaban is
jelezte a tanar-fotomiivész, hogy a felvételt
Duflex-szel készitette.

A fotoéalbum elsé oldalan, balra fent az
ismert toltétollas DJ szigno ¢és 1948-as
datum lathato. Tulajdonképpen minden
képet érdekesnek mondhatunk, de kiemel-
kedéen fontos a mas forrasbol, Balonyi



Gusztav, egykori Gammastol is ismert®!
riportkép. Balonyi rairta az 6 nagyitasara a
datumot is: az Ottagl tervezo-csapat 1948.
november 27-én hajolt O0ssze a kiteritett
tervrajzra helyezett, szétszedett példany
felett. Ehhez képest a fotéalbum cimlapjara
annak a mar kész példanynak a targyfotoja
szerepel, amelynek képe egy korabeli
szorolapon is megjelent. (Konyvemben®? ez
a 94. abran a 68. oldalon lathato.) Erdekes
az, hogy: a fotd retusélatlan, viszont a
szorolaphoz a képet nyomdai retusnak
vetették ala. Ez jol latszik a nyomaton az
objektivrél és a keresokbol eltiintetett
reflexekbdl.

Az 1947-1949 kozotti partkoaliciot egyér-
telmtien hatalmi szerkezet valtotta fel. A
koztarsasagi elnok lemondatasa utan a kor-
many a tényleges hatalmat kézben tartd
sziik, kommunista partvezetés végrehajtd
szervezetévé valt. A valédi hatalom a
Magyar Dolgozdk Partjanak legfelsé veze-
tése €és azon beliil is Rékosi Matyas (1892-
1971) partfotitkar, Geré Ernd (1898-1980),
Farkas Mihdly (1904-1965) és Révai Jozsef
(1898-1959) kezében dsszpontosult.

A Kozponti Antikvarium 165. aukcidjan,
2024. junius 5-én, a 158. tételként felbuk-
kant egy ugynevezett Duflex ajandék-
példany. Ez a harmadik ilyen miitargy; az
el6zd kettd kozil az egyiket szintén poli-
tikus, a masikat egy Gammas kézépvezetd
kapta. A 2024-ben arverezett fényképezo-
gép hatoldalara®® egy kis tablat helyezett el
a gyarto, amibe a kovetkez0 feliratot vésték:
wRévai Jozsef elvtarsnak 50 év sziiletés-
napjara A magyar ipar altal gyartott Els6
fényképezégép A SZABAD NEP szerkesz-
t6sége’? és a GAMMA dolgozéi.”

Ez a helyzet kapcsolodik az elézéekben
ismertetett és a Magyar Nemzeti Muzeum-
ban 6rzott fotéalbumhoz. Annak cimlapjan
ugyan lathat6 egy 1948-as Duflex, de lehet,
hogy az nem mikddoképes, vagy a
targyfotdzas utan szétszedett példany volt.
Az albumban is szerepld, a tervezdi csapatot
mutaté kép pedig 1948. november 27-én
késziilt. Ugy tiinik ekkor még nem allt
rendelkezésre hasznalhato példany. (Dulo-
vits a prototipusu darabok koziil dolgozott
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eggyel!) Révai Jozsef sziiletésnapja
korabban, még oktoéber 12-én volt. Az
aukcionalt példany gépvaz-szama 149007,
objektivjének szdma pedig még magasabb,
149051 volt. Az, hogy a miniszter 49-essel
kezd6dé sorszamu kamerat kapott, azt
mutatja, hogy a targy 1949 februarjanak
végén késziilhetett. (Az 1949 elso félévi
termelés ugyanis csak 4 db volt, ezek
sorszdma viszont nem pontosan ismert.
Valoésziniileg 149003-6 kozotti.) A meg-
ajandékozott tehat a sziiletésnapja utan
minimum 4 hoénappal, esetleg még késobb
kapta meg a mitargyat. Természetesen az
arverési  katalogus Osszedllitoi  olyan,
korabbi publikaciokbol dolgoztak, ame-
lynek szerzéje nem ismerte a csak az
arverés elott felbukkant, ominozus kamerat.
fgy a mitarggyal és az arveréssel
kapcsolatos pontos adatok eldszor jelen
tanulmanyban keriilnek kozlésre.

A Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti
fényképtara 6rzi a Magyar Nap cimi
napilap riportfotéinak negativjait. A listan
1947. juliusa és 1949. november 29-e
kozotti riportok datumai €s témai szerepel-
nek. Az Ujsdgnak a targyalt idészakban
megjelent, nagy mennyiségli riportfotdja
nem targya a fotomiivészettel foglalkozo
tanulmanyomnak. A koalicids partok koziil
az SZDP héarom ujsdgot, a Népszavat, a
Vilagossagot €s a Kossuth Népét jelentette
meg 1945 februarjatol. A Nemzeti Paraszt-
part lapja volt az 1945. marcius 27-én indult
Szabad Szo6. A Kisgazdapart a Kis Ujsdgot,
a Hirlapot és harom hetilapot (/gazsdg,
Demokracia,  Politika)  birtokolt, de
tamogatta a Magyar Nemzetet is. A Polgari
Demokrata Part a 80 ezer példanyban, a
fovarosban megjelend Vildagot, a Magyar
Szabadsag Part pedig a Holnapot gondozta.
A partokkal egylitt ezek a kiadvanyok is
megszlintek és csak a kommunista lapok
keriiltek az olvasok kezébe.

Az Uj Id6k cimi hetilap a két vilaghédbort
kozott a polgari réteg fontos olvasmanya
volt, sok fotot kozolt a hazai szakma
jelentds szereplditél. A lap 1945 utan
elérdektelenedett. Az 1947. aprilisi szdm-
ban Dulovits Fiatalsag, a majusiban Vadas



Emé Pajtasok, az oktoberiben Wallner
Viktor Az elsé leckék, a novemberiben
szintén Wallner Falusi templom cimi képét
kozoltek cimlapon. 1948-ban  Wallner
Viktor Falusi templomban, Vadas Ernd
Majus és szintén Vadas Melyiket valasszam
cimt fotoja jelent meg. 1949-ben Szollésy
Kalman és Vadas Ern6 exponaltdk magukat
¢s a lap meg is szlint.

A szakmai hozzaallast jol jellemzi Hevesy
Ivan helyzete. O a Il vilaghabort alatt 26
konyvet irt, 1945-1948 kozott viszont
egyetlen kotete jelent meg: az eldadasai
nyoman készil 28 oldalas jegyzet, amit
Miivelodés és miivészettorténet cimen a
Stachora Nyomda sokszorositott 1947-ben.
Roviden ki kell térjek a mozgdképekre is.
(Zavar6 az elterjedt magyar film

megnevezeEs, mert az a nyersanyag neve is.)
1945-ben 3; 1946-ban 5; 1947-ben 10;
1948-ban 9 alkotas késziilt, melyek nem
mindegyike jatékfilm. Leforgattak ugyanis
tobb dokumentum-filmet is, igy példaul a
felszabadult Budapestrél (Kertész Pal,
1947), az ujra €16 iparrol (Fejér Tamas,
1947), az ¢épild Zalardl (Herskd Jéanos,
1948), és a munkaversenyrdl, a 3 éves
tervrol (Mariéssy Félix, 1948).
Fototorténeti szempontbol meg kell emlite-
nem, hogy Dulovits 1943-ban ¢s 1944-ben
Sz6ts Istvan (1912-1998) két filmjének is
elvégezte operatdri munkait, de a rendezd
1948-as munkajat, az Enek a biizamezdkrélt
mar Makay Arpad (1911-2004) és Hegyi
Barnabés (1914-1966) fényképezte.

Egy téma (NEKOSZ), két klasszis fotds: Reismann Janos és Robert Capa

Magori Varga Erzsébet (1911-?) iro, kriti-
kus, miforditdé kapott Cserépfalvi Imre
(1900-1991) kiadojatél megbizast arra,
hogy a 20. szazad egyik legjelentésebb
ifjisagi mozgalmardl, a Népi Kollégistak
életérdl, tevékenykedésérdl konyvet irjon.
A kotethez az iréno élettarsa, Reismann
Janos készitette a fotokat. Figyeljiink a
részletekre! Nem Reismann fotéalbumarol
beszéliink tehat, hanem Magori illusztralt
konyvérdl. Nem teljesen egyértelmi, hogy
a kép-szoveg Osszeallitdsnak milyen nyelvi
mutacidéi vannak, mivel a bibliografiai
adatok ellentmondéasosak. gy példaul a
francia valtozat kiaddjdul mindenki a
parizsi Nagelt tlinteti fel. Holott valdjadban
az Athenaeum Nyomda Budapesten
készitette azt is, csak a francia szovegli
kotetben nem Cserépfalvi szerepel kiado-
ként. Zavaro, hogy a katalogus-leirdsokban
az évszam nélkiil megjelent kitet szogletes
zargjelben 1949-es datum szerepel ¢és
mindenki erre hivatkozik. A szogletes zaro-
jel azonban azt jelenti, hogy a koteles
példanyok akkor érkeztek be, illetve a
katalogus-céduldk kiallitdsa akkor tortént.
Maga a kiadd, Cserépfalvi Imre tobbszor
kozzétette visszaemlékezéseit Egy konyv-
kiado feljegyzései 1945-1963 cimen®. A
78-79. oldalon ez all:
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1948. junius kézepén hozta ki a Cserépfalvi
Konyvkiado Vallalat Magori Varga Erzsébet
és Reismann Janos: Neépi kollégistik cimii,
nagyszerii fotokkal és szovegekkel ellatott
albumat, amely méltan jelent meg angol és
francia nyelven, lehet, hogy német nyelven is.
[...] Rovid idével a konyv megjelenése utan a
hatosag az oOsszes konyvkereskedésben és
nyomdaban 1évo példanyt hatosagi segitség-
gel ziizdaba szallitotta.
Itt kell megjegyezzem, hogy az Orszagos
Széchényi Konyvtarban magyar, francia és
orosz nyelvii véaltozat talalhato. Utdbbinak —
szerintem — rossz a katalogusi leirasa, amit
jeleztem is a konyvtarnak. Az mindenesetre
egyértelmii, hogy a Mologyezs novoj
vengrii cimil konyv a kolofon szerint egyér-
telmlien az Athenacumban késziilt, a
taskaszdm 486463. Egy nyomdéiban a
megrendeléstdl a szamlazasig minden
munkafolyamatot végigkisér a valoban
tekintélyes méretli papirzacsko-taska ¢és
annak szdma. Jelen esetben — fiiggetlentil
Cserépfalvi visszaemlékezéseitél — mar a
taskaszam is 1948-ra utal, ami a mar
emlitett, mindeniitt kozolt®®  1949-es
évszam miatt érdekes.
Reismann és Capa jol ismerték egymadst.
ElObbi, azaz a hdzigazda magatdl értetddod
természetességgel hivta fel az 1948-ban
Budapestre latogat6, magyar szarmazasu,



de mar amerikai allampolgarsagt baratja fi-
gyelmét néhany témara, igy a NEKOSZ-ra
is.
Capa Magyarorszagon? Nos, a felvetés
izgalmas, bar jdonsagnak nem mondhato.
Reismann Janos szerkesztette azt a
Budapest-varosképeket tartalmazo, idegen
nyelvl fotéalbumot, amelyet a Cserépfalvi
vezette Corvina Kiado Vallalat®’ jelentetett
meg 1956-ban. Cserépfalvi igy ir konyvé-
ben®® a fotoriporterrdl:
Reismann az egyik legtobbet megjelentetett
fotomiivészként szerepelt kiadonkndl. Barati
szdlak is fiiztek hozzank. Nagyra becsiiltiik
minden munkdjat, nemcsak fotoit, hanem min-
den sorat, amit leirt és ahogy képeket valo-
gatott, kivagasokat, nagyitisokat készitett,
ahogy a kényv szerkesztésében részt vett. [...]
Engem kiilonésen osszekotott a munka heve
Janossal, mert még 1948-ban a Cserépfalvi
Kiado egyik utolso kiadvanyakeént a népi
kollegistakrol készitettiik azt a konyvet,
amelynek szévegét Magori Varga Erzsébet
irta. Tulajdonképpen csak megjelent, de aztan
bezuzasra keriilt, csak néhany példany maradt
meg beldle...
Nos, Reismann ajanlotta Capanak a témat,
aki viszont eljuttatta budapesti képeit (vagy
legalabbis abbol néhéanyat) baratjanak.
Capa riportja Conversation in Budapest
cimen a Holiday cimli amerikai magazin
1949/novemberi szdméban®® jelent meg. A
65. oldal felét egy fekvd formatumu, fur-
csan ellenfényes, meglehetésen sotét kép
tolti ki. Ezen egy a felhds ég konturjaban
megjelend alak csakdnyozza a romos Ritz
szallo emeleti ablakanak helyét. Ugyanen-
nek a képnek a kinagyitott, all6 formatumu
valtozataval inditotta Reismann, mint szer-
kesztd az 1956-ban megjelent Budapest-
albumot.
A mar hivatkozott és Fisli Eva 4ltal
gondozott 2023-as Capa kotetben tobbszor
is emlitésre keriil, hogy magyarorszagi
tartozkodasa alatt az amerikai fotdriporter
fényképezte a NEKOSZ-osokat. Igy
példaul a 26. oldalon (ez az Gjsagriport 69.
oldalanak egyik képe); valamint a csak
képeket kozld (79, 81, 83.) oldalakon
haromszor is.
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Fisli Eva Capa-kotetében is felmeriil®,
hogy Capa Budapesten felkereste Balint
Endre (1914-1986) festomuivészt, akivel
évtizedekkel korabban ugyan, de barati
kapcsolatot tartott fenn. A taldlkozas leirdsa
valdban szerepel Balint 1984-ben megjelent
visszaemlékezésében, de mivel a Budapesti
beszélgetésben nem idézik, én megteszem
azt. Erre okot szolgaltat az is, hogy éppen
konyve megjelenésének évében, én 1984-
ben készitettem lakasaban portréfoto-soro-
zatot a mar nagyon beteg Balintrol.
Emlékezetes volt a talalkozds Robert Capaval,
aki 1948-ban par napra hazalatogatott. Sze-
gény Biro Gabor baratunknal jottiink ossze a
régiekkel, akik koziil szintén alig-alig él mar
néhany bardatunk. Biro Gabor, Szabo Lajos,
Lux Laci és Capa mar nem élnek, de akik meg
éliink nem felejthetjiik el Capa bdjos mosolyat,
ami tekintetebol is sugarzott és azt a
hatarozottsagot sem, amit politikai progno-
zisa az akkor éppen aktudlis elndk személyét
illetéen jelzett. Mondanom sem kell, hogy a
masnapi ujsagok hiraddsai éppen az ellenkezd
oldal személyét hoztak, mint elndkét, de az
ilyen kisiklasok semmit sem vontak le
szeretetiinkb6l Frici felé. O, mint egykori
Friedmann Bandi, szamunkra, amig élt és még
azutan is Frici maradt, mint a didkok vonzo
koviilete koziil valaki, akit a vilaghirnév is
csak ugy mellékesen érintett és akirdl csak
haldala utan évtizedekkel késobb tudtuk meg,
hogy az ugyancsak vilaghirii Ingrid Berg-
mannak volt nagy szerelme.”!
A sajat magat el6térbe helyezd, 6nzo,
magamutogatd, narcisztikus és mindenre
poénkoddan reagald viselkedésre is még ra
lehet tenni egy lapattal. Hajdu Janos (?-?)
csongradi fényképész munkai®? adalékot
szolgaltatnak az el6z6 allitashoz. Hajdl az
a tipikusan elbizonytalanodott képkészitd,
aki a II. vilaghaboru befejezése utan teljes
biztonsaggal tudta, hogy nem akar magya-
ros stilusban fényképezni. Kérdéses azon-
ban, hogy az 0j utak keresésében megfeleld
kifejezd eszkozokre lelt-e? Ismert Hajdu
néhany, 10x15-0s és 13x18 centis méretll
tiveglemezen fennmaradt negativja, ame-
lyek koziil tobbre tussal rarajzolta a hattér-
kiegészitését, amit még akar — ha jol kivi-
telezett lenne a megoldas — expresszivnek is
mondhatnank. Hajdi végeredménye azon-



ban nem annyira expresszivnek, mint
inkabb foldhozragadtnak tiinik.

Egy csoportkép-negativjara pedig tussal
1948-as datumot irt. A képen hét, nem
teljesen hiteles, alig azonosithatdo népvise-
letbe 61t6zott leany iil, akik mogott szintén
hét mellényes-kalapos legény all. Oket
kiegésziti hatul egy fiatal, fehér ing-
nyakkendds, 6ltonyds férfi, aki az Ossze-
jovetel szervezdje is lehetett. Az allo-iild
csoport eldtt, a rairt évszamhoz nagyon
kozel, két ijesztore kifestett arct fiatal leany
(6rdogfioka?) hever, akik trombitat tartanak
keziikben. Nem gondolom tulz6 allitasnak
azt, hogy amikor minden politikai tarta-
lommal birt, az évszamnak és a két ronda
figurdnak is volt valamilyen tdbblet-
jelentése. Ha nekem kell (lehet?) desifirozni
a kozlést, akkor az még akar a két part
(Szocialdemokrata Part ¢és a Magyar

Osszegzés

A targyalt id6szakban, az 1945-1948 kozott
egy, a Mindségi Fotokollektivdhoz, mint
még/akar fiiggetlen szervezethez, hasonlo
alakulat lehetett volna a fot6 szakma-
ban/fotomiivészetben egy olyan képzdd-
mény, mint a festészetben az Eurdpai Iskola
néven fémjelzett csoportosulas. Az Europai
iskola néven ismertté valt milvész-csapat
pontosan a tanulmanyom targyalt i1ddsza-
kaban, 1945 és 1948 kozott mikodott.
Gegesi Kiss Pal orvos, valamint Kassak
Lajos, Kallai Emd, Mezei Arpad és Pan
Imre alapitottak 1945. oktober 13-an.
Célként a modern irdnyzatok elterjesztését
¢és a kiilfoldi miivészekkel torténd kapcso-
lattartast tlzték ki. Kiallito-helyiséget
béreltek, eldadasokat tartottak, konyvsoro-
zatot jelentettek meg. Elméleti tanulma-
nyokat is publikaltak. 1948-ban a polgari
jellegli miivészcsoportokat a kommunista
kormanyzat felszdmolta.

Sajnos az emlitett id6szakban a fot6 szakma
minden kezdeményezése a megélhetésrol
szOlt; a  fényképészeti szolgaltatasok
elvégzésérol, az allasrol, az alkalmazasrol,
a munkavégzésrél és nem az olykor akar
oncéltnak is mondhatd miivészkedésrol.
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Kommunista Part) 1948. junius 12-i
egyesiilésére is utalhat. A két heverészo
alak, ordogfioka ebben az esetben viszont
Szakasits Arpad (1888-1965) és Rakosi
Matyas lenne.

Maradva a néprajzi felvételeknél, el kell
mondjam: Bata Timea fOmuzeologus
kérdésemre a kovetkezd Osszesitést adta.
Jelenleg a Néprajzi Muzeum 343.950
beleltarozott fényképébdl mar 219.940-et
tartalmaz a  feldolgozott  anyagaik
adatbazisa. Ezek kozil a tanulmdnyom
id6szakara kortlbeliil 1.513 esik. A
megoszlas fotdsonként: Manga Janos
(1906-1977) 420 db; Manga Jénos ¢és
Szendrey Akos (1902-1965) egyiittes
munkdja 41 db; Gonyey Sandor (1886-
1989) 276 db; Kresz Maria (1919-1989)
211 db®*; Horvéth Jozsef (Kolozsvar) 192
db™.

fgy az 6 kézben tartasuk a divide et impera!

elv alapjan nem okozott nehézséget.

A bevezetében felvetett hipotézist: Az

1945-1948 kozotti idoszakban a hazai

fotomiivészek még nem, vagy alig tértek

magukhoz az 1944 okozta sokkbdl,

bénulasbol. A targyalt idoszakban a

tulélésbol felocsudo fotomiivészek az élet

(=mindennapi élet) felé fordultak. a leirtak

igazoljak. Ezt a szovegben az alabbi

muvészek és mivek emlitésével, rovid

leirasaval, elemzésével tamasztottam ala:

- Szendr6 Istvan és Erdédi Mihaly 1945-
0s fotosorozatanak emlitése

- Kublin Tamdas 1946-0s, budapesti
romokat abrazold naptarara torténd
hivatkozas

- A Szabad Miivészetben megjelent Beck
Andras-cikk részlete

- Seidner Zoltan ¢és Manninger Janos
budapesti rom-fotoi (Kiscelli Mizeum)

- Dulovits Jend Meine Technik-Meine
Bilder cimii német konyve, annak
1945-6s két kiadasa

- Németh Jozsef Képek-emlékek cimii
1946-0s konyve

- Levéltari anyagok
amatdrfoto helyzetérdl

ismertetése az



Sajat gylijteményem anyagai

Magyar miivész-fotok cimii 1946-os
fotokonyv

A Foto cimli 1947-1949 kozott
megjelent lap szamaibdl szemelvények
(OSZK)

Ot, korabeli fotokiallitis emlitése. (IX.
Nemzetkozi; Rath Laszlo; Ronai
Dénes; Holzel Gyula; Reismann Janos
onallo tarlatai)

Reismann Janos francia nyelvii, 1947-
es kotete

Robert Capa Slightly out of focus ciml

A Magyar Szabadalmi Hivatal 2000-es
éves jelentése felvetésének emlitése,
amelyben 0Osszekapcsoltak Moholy-
Nagy és Dulovits munkassagat
Moholy-Nagy Laszlo Vision in motion
cimi 1947-es konyve

Dr. Barany Nandor kdnyvsorozatdnak
elsd, 1947-es kiadasu kotete

Dulovits 1948-as, a Magyar Nemzeti
Miuzeum fototaraban talalhatd, eredeti
fényképeket tartalmazo fotoalbuma

A NEKOSZ-téma Reismann és Capa
publikacidinak egybevetése

1947-es konyve

i A tanulmény 2024-25-ben irédott 6szténdijas beszdmoloként a Nemzeti Kulturalis Alap szdmara. Roviditett
valtozata a punkt.hu oldalon jelent meg. Ezaton kdszondm meg Szuchy Ibolya aranydiplomas kézgazdasznak a
szovegkialakitasahoz nytjtott 6nzetlen segitségét.

2 Lasd: Marschal Adrienn irasat a kronologia-archivum.retorki.hu-n. Hozzaférés: 2024. december 4.

3 Mindszenty Jozsef: Napi jegyzetek, Mindszenty Alapitvany, Vaduz, 1979. 471. oldal. Természetesen a
letartoztatast, valamint az utana kovetkezé eseményeket az érintett meglehetdsen bdségesen leirta. Mindszenty
Jozsef: Emlékirataim, Vordsvary Istvan kiadasa, Toronto, Kanada, 1974. 223-322. oldalakon.

4 A kultaraban el6fordul még az 1948-1953 kozotti idészakra a ,,sematizmus évei” megnevezés is.

5 Batkay Zsolt.

¢ Felhofejes, Fotomiivészet 2006/1-2; Szinvarazs, Fotémiivészet 2008/3. Torténeti dokumentumok, miivészi
felvételek, Szendr6 Istvan hagyatéka, Miierts, 2006. aprilis.

7 Fénymésolatban a szerz6 archivuméban.

8 Erdédi 1945-ben a Nemzeti Parasztpart tagja volt és 1946-ban a XII. keriileti Nemzeti Bizottsagba is
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haditudositok felvételeit az ostromlott Budapestrdl. Nos, az ismert kozmondas szerint: ,,Ahol nincs, ott ne keress!”.
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2003.

25 Budapest Févarosi Levéltara, Dulovits-anyag.

26 1941-ben US Patent 2333591; 1938-ban Brevet, francia szabadalom 843771; 1937-ben Patent, német
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4 Magyar Orszagos Levéltar XIX-J-3-i-1460/1953
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nem foglalkozott intenziven fényképezéssel. Az 6 grafikai kiallitasara a Févarosi Népmiivelési Kozpontban kertilt
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67 Jean Reismann: Images de Russie, Les Editions du Chéne, Paris, 1947.

68 Polgartarsné

 Taldlkoztam a Nyugtalan évek nyomdai eredetijeinek egy részével, igy ezzel a tajképpel is. Egyértelmiien
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