


Fotogratusnok

Konferenciakotet






Fotogratusnok

Konferenciakotet

Budapest, 2020



Szerkesztette: FISLI Eva
Szakmai lektor: Cs. PLaNK Ibolya, E. Csorsa Csilla, FEjos Zoltan, Szas6 Magdolna
Olvasoészerkeszt$: Suryok Bernadett

Magyar Fototorténeti Tarsasag

magyar fotétarténeti tarsasag

© Szerkesztd
© Szoveg: Szerz6k
© Képek: Archivumok, fotografusok
Felel6s kiado: E. Csorsa Cisilla elnok, Magyar Fototorténeti Tarsasag
Konyvterv, tordelés: LENGYEL Janos, WILHELEM Zsolt
Nyomda: Pauker Holding Kft. Felel6s vezetd: VERTES Gabor vezérigazgatd

A kiadvany az NKA Fotém{iivészeti Kollégiuma timogatasaval jelent meg.

N

ISBN: 978-615-00-4866-6 (print)
ISBN: 978-615-00-4867-3 (epub)



Tartalomjegyzék

SZARKA KLARA: EIOSZO ......viuiiiiiiiiiiciiic ettt 7
L. FényképezOk, FOtONASZNALALOK ........ccoiveuiieiiieiiiieit ettt ettt ettt es et se s ettt et eseneeseaenan 8
GEBAUER HANGA: Alfoldy FlOra, €@y NGT AMATOL ....co.evuiieiiiiiiieiteieieie ettt ettt ettt esesae st seesaessesenean 9
II. Miitermek és fENYREPESZIGK .......oooiiiiiiiiiiiieecie ettt ae et e s s e s 23
Bata Timea: A ,,német kisasszonyok” fotdi a Néprajzi Mzeumban — a Weissbach n6vérek és a matyé viselet .......... 24
KeLBerT KriszTiNA: Festészet és fotografia szimbidzisa Knebel Riza munkassagaban .........ccocoveveriiiiiiiiiiiiicnicncncnns 43
DEMETER ZsuzsaNnNa: Mozaikdarabok — Nagy Gizi fotografusi munkassaga ..........cecceeeeverenienerienieneieieceeeeee e 81
III. Fotografusndk, eZYEni PALYAK ...........ccooooiiiiiiiiiieieiei et

SzeNTESI EpINA: A miskolci fényképészet egyik legszinesebb egyénisége — Vancza Emma és panoramaképe(i)

Voros Eva: Az allatfénykép-specialista” — Waltner Berta élete és PAYAA .......v.eeevveecveeeeeeeeees oo
ZsoLpos EMESE: Wellesz Ella fotografiai munkassagarol ..............ccceeiriiiiiiiiiiniiiiiciieeeeeeseeeeeeeee e
SzaBO MAGDOLNA: Kardsz Judit — Egy fotografus alkotdns tObD €lete .......ocoviiiriniiiiiieieeeeeee e

TV . FOLO [/ SZOVEE ..ttt ettt ettt a ettt h e st h et e ettt et st e e e s et e eeees 167
GAsPAR BaLAzs: Magyar iron6k és a fotografia — Lux Terka, Kaftka Margit, Torok Sophie .......cccccvcevinenenincnennene. 168
PAL Gyonayn: A fotografusndk szerepe és a n6kép alakuldsa a fotéirodalomban .........ccccoevieiiiiiniiininncnincnce 175
V. Nemek és (fotografiai) diSKUIZUSOK ..........ccccoiriiiiiiiiniiiiiiiiiiectec ettt 183
BIrO EszTER: Performativitds és érzelem — Egy ) fényképfeltarasi modszer kialakulasa:

Annette Kuhn, Marianne Hirsch, Emiko McAllister és Martha Langford talalkozasa .......c.cccovevivenviniinncnncnne.
Mornar Acnes Eva: A fotogrifiai dnreprezentacié mint miivészi program néi alkotok munkassagaban

EPERJEST AGNES: LADOT .....vvooocvoeoeeeee oo
BARAKONYI SZABOLCS: TENMIVALO ...ttt
Fisut Eva: SAAL SOLELSZODA (HEOSZO) ..ttt bttt 221

E. CsORBA CSILLA: OSSZEZZES / SUMMALY ..vovoveeeerieeesseeeeeseeseess s ss s ssessesses s sessessseseesssses s s ses s essess s s ssssassassansen 227



Knebel Riza fényképez8gépe, ismeretlen fényképezd, é.n.,
Savaria Mazeum Torténettudomanyi Osztaly



Szarka Klara

El6szo6

Nincs férfi és néi torténelem. Ahogyan nincsen férfi
és néi fotografia sem. Van viszont hidny, torzulas,
egyenetlenség. Hiszen a fotogrifia torténetében,
ahogyan a torténetiras szinte minden mas agaban,
a n6i nem jelenléte, a folyamatokra gyakorolt hata-
sanak vizsgalata, eleven nyomanak feltarasa és be-
mutatisa tlirhetetlentil csekély. Ttirhetetlennek nem
valamiféle igazsigossig, méltinyossig szempontji-
bol mondhatjuk a helyzetet, hanem a diszciplina
alapvetd szabalyainak folyamatos és napjainkban is
rendre elkovetett megsértése miatt. Egyszerlien
szolva: a histéria érvényessége és hitele mit sem ér, ha
nem toreksziink a folytatolagosan elszenvedett torzitis
megsziintetésére. Vagyis: hol vannak a nék? Ezt az
egyszer( kérdést nem lehet és nem is szabad figyel-
men kivill hagynunk, kiilonben egyetemes emberi
historia megirasar6l déreség volna dlmodoznunk.
Ha né6i fotografusokra, a néi tarsadalmi szere-
pekre, a ,,nGiség” torténeti s témank szempontjabol
specidlis szakmai sajatossagaira fékuszalunk — aho-
gyan tettiik kétnapos konferenciankkal s tessziik ez-
zel a kotettel —, akkor elsGsorban a torténetiras ajo
hidtusait igyeksziink legalabb feltarni, ha betotlteni
nem is lehetiink képesek ezzel az egy gesztussal.
S persze valamiféle igazsigossig, méltanyossig is
er6sodik, ha a malt kodébsl egy-egy néi alakot mint
6nall6 cselekv6t, mint a tarsadalmi folyamatok alaki-

tojat, nemcesak elszenveddjét lattathatjuk el6adasaink
és prezentacidink segitségével. Hasonléan ahhoz,
ahogy a kozelmult és jelen konvencidinak, sztereo-
tipidinak, identitaskeresésének fokuszalt néi szem-
pontt elemzését és kritikajat nyajthatjuk a fotogra-
fia széles értelemben vett terrénumat kutatva.

El6adoéink olyan szines és gazdag tematikat vil-
lantottak f6l, amelyik tovabbgondolasra, Gjabb
kutatisokra és publikicidkra méltdé. A fotografia
torténete nemcsak gazdagodik, arnyalodik a néi
szempont(ok) bevezetését6l, hanem mintat is adhat
a histéria mas againak kutatdsiban. Az el6adasokon
megidézett 19. és 20. szazadi ndi fotografusok,
mint a Weiszbach névérek, Till Aranka, Knebel Te-
rézia, Nagy Gizi, Vancza Emma, Boloniné Itoka,
Waltner Berta, Wellesz Ella vagy Karasz Judit hata-
sa sz6 szerint a jelenkorba nyulik, tapinthatdan ve-
liink é16 malt.

Ahogyan veliink él6 — s aggalyosan beagyazo6-
dott, kozombosen elfogadott — jelenségekre rimel-
tek s elemzd kritikai gondolkodasra 6sztonoztek a
nok és az irodalom kolcsonhatasait, a n6krdl késziilt
fotografiak sajatossagait, a néi szerepek tarsadalmi-
vizudlis interpretacidit valtozatos szempontbdl
elemz6 konferencia programjaink is.

A kétnapos kozos gondolkodis lenyomatit
igyekszik meg0rizni s a tudomdnyos ¢és szélesebb



laikus kozonség figyelmébe ajanlani kotetiink. Azt
nem allithatjuk, hogy most aztin , megtaldltuk”
a fototorténet elhallgatott, elfelejtett, lekicsinyelt
néi aktorait, s hogy jelenkorunk gyakran gorbe
tiikorben visszakoszoné gender szempontjait adek-
vat modon érvényesithettiik minden fontos jelen-
séggel kapcsolatosan. Ekkora munkat nem végez-
hetett két nap alatt a legalaposabb tudomanyos
konferencia sem.

De arra a kérdésre: hol vannak, hat, a nék, vala-
miképp vilaszoltunk. Ussék fol a kotetet, s a tanul-
manyokat olvasva a torténeti arcképcsarnok sok-sok
ires képkeretében folderengeni lithatnak addig el-
mosodott vagy egészen lathatatlan ndi arcéleket.
A ,,n6i szempont” pedig — ahogy tapasztalni fogjak —
val6jaban a ,,férfi vilag”, s f6ként az egyetemes em-
ber valésigos milyenségének megértéséhez nélkii-
l6zhetetlen.



Fisli Eva

Sajat sotétszoba

(utoszo)

»A kanon tehat nemcsak azt hatarozza meg, hogy
mit olvasunk, néziink, hallgatunk, tekintiink meg a
galéridban vagy tanulunk az iskoliban vagy az egye-
temen. Visszamenéleg az is formalja, hogy maguk a
miivészek mit valasztanak ki munkajukat legitimalé
vagy inspiralé el6zményként. Ha azonban bizonyos
miivészeket — n6ket vagy nem eurdpaiakat — kihagy-
nak a megdrzott adatok koziil és a kulturalis 6rok-
ség részeként nem torédnek veliik, a kinon a kultu-
rilis lehet6ségek Osszességének nemzedékrsl nem-
zedékre szegényesebb — és egyre szegényesebbé
tevs — szlir6je lesz.”!

(Griselda Pollock, 1999)

»Mert ugye ott az a bizonyos hiany, az a valami,
ami nincs.”?
(Ban Zsifin, 2020)

fotografusnok

2017. majus 24-25.

GiEbahrts Luca: Etrotad, Mormandia, Franciscricig
Kép a Hitter cimi sorozathal, A saerrd enpedidyivel
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I. Honnan beszéliink?

Ha elfogadjuk, hogy a (fotdé)mfiivészeti teljesit-
mény nem mentes a kotottségektdl és nem fligget-
len a miivet befogadé tarsadalomtél,® akkor a fény-
képezés felé forduld alkotdkat nem valamiféle
Htorténelemfeletti esztétikai érték letéteményesei-
ként” — a fellegekben — képzeljiik el, hanem na-
gyon is a f6ldon jarva.

A foldon, ahol ,,meghatirozhat6 tarsadalmi in-
tézmények kozvetitik és hatdrozzak meg”,* mi keriil
muzeumok, galéridk falaira, tankonyvekbe és albu-
mokba, ki szamit (sikeres) miivésznek, kire, mire
érdemes emlékezni. A f6ldon, ahol a fényképezés
egyarant gyakorolhaté megélhetési forrasként, hob-
biként vagy mfivészetként, de kozben soha nem
mellékes koriilmény, egy-egy alkotdé(nd) mit enged-
het meg maganak, mihez van hozzaférése, hogyan
boldogul, s kés6bb mi torténik a hagyatékaval.

A fotémiivészeti kanon tarsadalmi nem szerinti
aszimmetriajanak kérdése, s ennek tudatos vizsgala-
ta nem Gjkeletd.’> Az 1970-es évektd! tobb hullim-
ban jelentkezd tudomanyos, kutatéi érdeklédés ka-
nonkritikai tajtékjai azonban lassan értek el hozzank.

Anne Tucker mar az origonak tekinthet6 amerikai
kotet, a The Woman’s Eye (NoOi szemmel) bevezeté-
sében® folvetette, hogy a n6k és férfiak miivészeti tel-
jesitményében (és annak megitélésében) megmu-
tatkozo kiilonbségek kovetkezhetnek a patriarchalis
tarsadalmi reflexekbdl, vagyis a szerz6 nemcsak tiz
fotografusnét ismertetett meg a kozonséggel, ha-
nem Gjra kivinta értékelni azt is, ahogy a férfiak
korabban abrazoltak a néket. Val Williams” hasonlé-
képpen emelte be a reprezenticié kérdését a brit fo-
tografusnék tevékenységérdl szoldé konyvébe, mely-
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ben torténeti attekintést kinalt a kezdetekt6l 1986-ig,
kiilon fejezetet szentelve a két vilaghabort kozotti
fotémiivésznSknek éppugy, mint a Picture Post és a
fotoriporternék egytittmiikodésének, vagy az 1970-
cs, 1980-as évekbeli feminista fotografidnak.

Idehaza sokaig csak egy-egy ndi alkotot ismertetd
vagy méltaté irds jelent meg.® 1987-ben egy olasz
kiallitasi projekt hozott valtozast a honi szakiroda-
lomban; a munkiba ugyanis tobb magyar szerz6 és
kurétor is bekapcsolddott,’ s a kozremGkodésiikkel
létrejott, a két vilighabort kozotti magyar fotogra-
fusnSket bemutat6 velencei katalogusban jelent meg
az els6 Osszefoglalod igényd i{rds a n6krdl a magyar
fototorténetben.!® Szintén az olasz kiallitastol in-
spiralodva folytatta kutatasait E. Csorba Csilla, aki
1997-ben megjelent tanulmanyiban ,,a magyaror-
szagi noi fényképezés torténetét a kezdetektdl az
1920-as évek elejéig” kisérte végig, mert ,ekkorra
a n6i emancipacids és onmegvalositd torekvések oda-
ig jutottak, hogy a n6k e szakma és mtivészet tertile-
tén férfitarsaikkal egyenrangtian érvényesiilhettek.”!!

Az els6, n6i alkotokat is vizsgald fotodtorténeti
tanulmanyok fokuszaban még a ,,magyar fotoém-
vészek” kozé sikerrel felverg6dd nok talalhatok.

E. Csorba Gisilla az ezredfordulén kiilon kotetet
szentelt a magyar fotografusn6knek.!? Miig ¢z a —
szerzGje szerint ,minden feminista torekvés nél-
kil”!? irt — munka a legalaposabb, életrajzokkal is
kiegészitett torténeti Osszefoglalds az 1945 el6tti
id6szakbol.

2002-ben Szarka Klara a 20. szazad masodik felé-
ben aktiv fotografusnékkel készitett élettinterjai'
jelentettek tovabblépést a nem, vagy alig ismert
életmiivek megismertetésében. Am a 6 sodor foto-
torténet-irasaba az alkot6n6k itthon még nem ke-



riiltek bele; a 2010-es években tobb életmi-kiallitasa
volt (halott) magyar fotografusnéknek a parizsi Jeu
de Paume-ban,'® mint idehaza, ahol a ,,magyar foto-
grafia” egyre hatirozottabban épitl6 brandjének
erny6je ala — sokszorozédo kiadvanyok és kiallita-
sok, intézmény-, terem- és dijelnevezések révén —
els6sorban az ,,0t nagy” (férfi emigrans) neve és
életmiive keriilt.'®

Kozben az 4j évezred els6 évtizedében a kutatok
Gjabb generacidi fordultak a fotografusnék elfele-
dett oroksége felé Eurépaban is. Parizsban 2015
6szén két nagy mazeum, a Musée D’Orsay és az
Orangerie mutatta be — két részben — Qui a peur des
femmes photographes? (Nem féliink o fotogrifus-
néktdl) cimii kiallitdsat,'” a londoni Tate'® nemzet-
kozi workshopot rendezett a témaban és kutatdi
halézatot is kiépitett koré; a Paris Photo 2019 6szén
kerekasztal-beszélgetést szervezett a fotografusn6k
lathatosagarol a miitargypiacon, a vasarokon, a galé-
ridkban, a kiilonféle dijak nyertesei és a sajtofotd
megbizottjai kozt.'?

A meg-megélénkils kutatdi érdekl6dés mogott
folyamatos — nem mul6 — hidnyérzetet sejthetiink, s
a tudoés tanacskozasokon megnyilvanulé kanonkriti-
ka egytttal mind nyilvanvalobb tarsadalomkritika is,
hiszen a n6k reprezentaciéjanak problémija nem
valik el a fotografusnék lathatosagatdl. A 2010-es
években ismét felizzo vitdk végsd soron a miivész(et)
fogalmanak Gjradefinialasarél szolnak.

II. Mirdl beszéltiink?

2016. janius 30-i felhivasiban a Magyar Fot6torté-
neti Téarsasdg kozos gondolkodasra hivta a fototor-

ténettel foglalkozé kutatokat. A megfontolasra el6-
zetesen javasolt témakorok ezek voltak:

A médinm tovténeti megkizelithetdsége: forvisok,
Sfogalmak

Fototorténet (ek): navrativik, hidgtusok

Alkotondk, egyéni palyik, az érvényesiilés lehetdségei
a forogrifin kezdeteitdl napjainkiy

SMitkedveld fenyképezok” — 19-21. szazad

Fényképésznik o miiteremben: inasok, maganzok és
iparosok

Ni fényképezik a vidéki Magyarorszigon

Szakfényképészet, az ismevetek ataddisa, onképzés,
iskolak, mithelyek, hatarok és atjarasok

Sajat sotétszoba. A labor és a laborins

Riporterniok, miivésznik, szevkesztok, oktatok és
kiviilallok

Szakmai szervezetek és o nok. Lathatosig, képviselet

Mobilitas, elvandorias

Posztumusz taviatok: hagyatékok, hozzdférés

Kritika és befogadas. Galériak, miuzenmok,
kurdtorok

Kinonképzés nz iddben. (Ki dont kirdl?)

Az 11j médin lehetéségei. Feliiletek. Onreflexio.
Nemek és projektek

Foto / tarsadalom:

A fenyképhasznalat jellegzetességei. Képesinalok,
képfogyasztok: nok és férfink

yFotopiac”, célesoportok. Kodak girvl, Spice Cam és
szelfibot

Ni a képen. Kozvetitett noképek. Magazinok,
reklamok, szevepek, elvarasok — 19-21. szazad

A nemek abrizolasi modozatai, onreprezenticio
a forografidkon. Profi és privatfotok kiilonbségei
és hasonlosagai
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A konferenciafelhivas 2012 és 2018 kozott aktiv
blogunk masodik legnépszertibb bejegyzése lett.?°
Ismertségéhez hozzajarulhatott, hogy 2017 marci-
usdban a Wikipedia magyar munkatarsaival egytitt-
miikodve — Nk a forogrifidban cimmel — szerkesz-
témaratont is kezdeményeztiink a F6varosi Szabo
Ervin Konyvtarban, s igy késziilt el néhany foto-
grafusné (Ata Kando, Karasz Judit, Langer Klara,
Reismann Marian) elsé magyar nyelvii szocikke
azon a feliileten, ahol ma a legtobben keresnek in-
formaciokat, s melynek szerkeszt6i végre figyelni
kezdtek a miivészek lathatosaganak kiegyensilyoza-
sara is.2!

A szervez6k a felhivasra érkezett el6adasjavaslatok
kozil végiil huszonkét jelentkezést fogadtak el, a
konferenciat zar6 beszélgetésekhez pedig felkérték
a résztvevoket.??

A 2017. majusi konferencia két napja tartalmilag
is elvalt egymastol. Az elsén, a Pet6fi Irodalmi Ma-
zeumban a fényképhasznild, fotdalbumot készitd
asszonyokrol hallhattunk el6szor, majd a miitermet
miikodtetd fényképészndk tevékenységével ismer-
kedhettiink meg, mig eljutottunk a fotografiat tuda-
tos alkotoként hasznald, am nagyon kiilonb6z6 pa-
lyakat befutd fotografusndkig, s végiil az irodalom
és fényképezés, szoveg és kép kapcsolatinak vizsga-
latdig.

A konferencia masnap a Magyar Nemzeti Mtze-
umban folytatdédott, ahol a Nemek és (fotogrifini)
diskurzusok cimi szekcidban kutatok és alkotok is
megszolaltak; sz6 esett a ndk és férfiak reprezentaci-
6janak kérdésérdl éppugy, mint a testképek és 6n-
arcképek szerepérdl a kortars alkotok munkaiban, a
csaladi képek elemzési lehet6ségeirdl, rejtett, de ol-
vashaté vizudlis tartalmakrél, a fotografia feminin
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metaforairdl vagy a férfiassaighoz tarsitott tevékeny-
ségek vizualitdsir6l.?

A Nonap vs. mindennapok. Kutatisi terveol a kial-
litasi gyakorlatiy cim( zard szekcid a Qui a peur des
Sfemmes photographes? egyik kuritora, Marie Robert
el6adasaval kezd6dott, majd Kelbert Krisztina, a
Savaria Mazeum Szemitdl szemben cImi tarlatinak
rendez6je mutatta be, milyen eszkozokkel lehet egy
torténeti kiallitasban a néi tapasztalatokat is lathatova
tenni. A konferenciat zard két el6adas és moderalt
beszélgetés tehat Osszekototte a fotografusndket
bemutatd miivészettorténeti kiallitast és a nék rep-
rezentaciojanak lehetséges modjait — valamint a kap-
csol6dd, tudatosan vélasztott kuratori modszereket
— a torténeti muzeumokban. A két problémakor
ugyanis Osszefiigg. Az egyedi kutatisok és esettanul-
manyok mindig Gjabb részletekkel gazdagithatjak
a multat, azonban érdemi valtozast a n6k lathat6sa-
gaban és miivészi teljesitményiik értékelésében a kil-
litasi gyakorlat valtozasa hozhat.

III. Hogyan beszéliink?

A kotet felosztasa a konferencia eredeti szekcio-
beosztasat koveti. A szerkesztett el6adasok nyelve
vagy modszertana nem egységes; a tapasztalati, ku-
tatéi hattér az egyes szerzOknél kiillonboz6. Mais
alapokrél inditja elemzését egy fotogytijteményben
dolgoz6 etnografus és mashonnan egy miivészet-
torténész, vagy egy sajat gyakorlatara reflektalé kép-
z6miivész.

Tobbféle értelmez6i szerep, tobbféle megkozeli-
tés rajzolodik ki tehat a szovegek révén, és Iényege-
sen tobb figyelem jut a fotd- és kultartorténet hia-



tusaira. Kotetiink és az azt megel6z6 konferencia
egyik célja épp a f6 sodorbdl kirekesztett életmvek
és szempontok feltarasa, felmutatisa volt.

Régota tudjuk, hogy a mell6zott vagy elfeledett
teriiletekre iranyulé tudomanyos munka kreativ
lehet&ségeket rejt magiban.?* A mégoly johiszemil
kanonrevizié kozben is fennall azonban az 6ngetto-
sitas, a kirekesztettség Gjratermelésének veszélye.
Hogy ezt mennyire sikeriil elkeriilni, mir nem csu-
pan tolink fiigg. E pillanatban azt remélem, hogy
a Fotografusniék tanulmanyai és a kinonreviziot siir-
get kérdésfolvetése a magyar fotétorténet-irdkra
éppugy hatassal lehet, mint a gyGjteményezés, kial-
litasrendezés tudatos gyakorlataira.

IV. Konkltzid. Miért beszéliink?

No de hat, szegezhetik nekem a kérdést: ha egy ta-
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link, mi kéze ehhez a sajat sotétszobanak?
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Osszegzés

A Magyar Fototorténeti Téarsasag fennallasanak ti-
zedik évforduléjat egy olyan konferencidval iinne-
pelte, amelynek témaja sokak szamara 4j kutatésaik,
kortars (0n)megnyilatkozasok kozzétételére adott
lehet8séget. A valasztott téma, a ,fotografusnék”
jelenléte, munkassiga a multban és jelenben, nem
el6zmények nélkiil valé kérdésfeltevés, az 1970-es
évek végétdl — parhuzamosan mas miivészeti teriile-
tekhez hasonl6 elemzésekkel — a nemzetkozi szak-
irodalomban markansan jelen 1év6 iranyzat.

Az irodalom terén a ndird, ir6né és noéi ird6
meghatarozasok erGteljes vitdkra adtak alkalmat,
a fényképezés teriiletén alkotOkat vizsgald kutatok
kozott a ,,fotografusnd” talalt leginkibb konszen-
zusra. Szamos elfeledett, soha nem hallott életmd,
torzéban maradt palyakép rajzolédott ki, nemcsak
szociologiai, torténeti, esztétikai, hanem a feminista
kritika szempontjait is felvillanté elemzésekben.

E kotetben a fotografilas mint legitim n6i fog-
lalatossag, szakma, miivészi 6nmegvalositas példai
sorakoznak, a 19. szdzad masodik felét6l napjainkig.
A tarsadalmi mozgasok kovetkeztében az 1910-
es évekt6l a szakirok a n6k szamara kifejezetten
ajanljak a megélhetést és az egyéniségiik ,,szabad,
bator, nyilt kifejez6dését” is biztositd foglalkozas
mfivelését.

A hagyomanyos néi szerepek gyakorlisa egye-
seknél sziikitette a mozgasteret, de a 21. szazadbodl

visszatekintve elmondhat6, hogy a ,,n6iség” miifaji-
lag nem korlatozta az alkotdk kibontakozasat. Ma-
ganyosan vagy mitermekben Osszetalilkozva, egy-
mast tanitva vagy miivészeti csoportosulasokhoz
kapcsolodva dolgoztak a masodik vilaghabortig,
addig, amig a n6 mint fotémiivész még kuriézum-
ként, adott esetben a ,,nGies” hangstlyozisaval ve-
t6dott fel a szakirodalomban.

A 20. szizad masodik felében a férfiak és nok sza-
mara is elérhet6 intézményesiilt oktatds, médiajelen-
lét, kiallitasi lehetSség szamos ndi alkotd szamara
hozott elismerést és megbecstiltséget. A magyar fo-
totorténet-iras ugyanakkor hosszi idén at erSteljesen
térfikdzponta volt, néi alkotdk neve ritkdbban hang-
zott el az Osszefoglalasokban. Jelen tanulmanykotet
chhez a sokakban rogziilt képhez kivan Gjabb ada-
tokkal, adalékokkal szolgalni, és feltarni a fotografiai
onreprezentacié példait.

Marie Robert, Thomas Galifot és Ulrich Pohlmann
Qui a peur des femmes photographes? cimmel rendez-
tek kidllitdst 2015-ben Parizsban — az azoéta eltelt
par év, itthon és a vilagban, sokban arnyalta az eddi-
gi képet, s a fotografusndk alkotasait a nemiik em-
legetése nélkiil a miivészetek kozosségébe emelte.

E. Csorba Csilln
elnok
Magyar Fototorténeti Tarsasiyg
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Summary

The Hungarian Society for the History of Photog-
raphy celebrated the tenth anniversary of its founda-
tion with a conference, which provided an opportu-
nity for many to introduce their new research and
contemporary (self-) manifestations. The chosen
theme, the presence and ocuvre of ‘women photog-
raphers’ both past and present, is not a topic with-
out any prehistory, but since the end of the 1970s
it has been a strong tendency that has existed in the
international literature, alongside similar analyses in
other fields of the arts.

In the field of literature the definitions ‘women
writer’ and ‘female writer’ have given cause to lively
discussions, while ‘woman photographer’ has most-
ly reached a consensus among researchers examin-
ing artists in the field of photography. A number
of forgotten careers which were cut short as well
as unknown ocuvres were outlined in the analyses,
presenting not only sociological, historical and aes-
thetic aspects, but also those of feminist criticism.

This volume includes examples of photography
as a legitimate female occupation, a profession and
artistic self-realisation from the second half of the
19™ century to the present day. As a result of social
movements, from the 1910s specialists explicitly rec-
ommended that women have an occupation which
would provide a livelihood and facilitate the “free,
brave and open expression” of their personalities.

Having conventional female roles narrowed the
scope for action in the case of some women, but
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looking back from the 21* century it can be said
that ‘the feminine’ did not hinder the appearance
and development of artists. They worked in solitude
or encountered each other in studios, teaching one
another or joining artistic groupings up to World
War II when a woman as a photographer was men-
tioned in the specialist literature as a curiosity or by
emphasising her ‘femininity’.

In the second half of the 20™ century institu-
tionalised education accessible for both men and
women, presence in the media and opportunities
for exhibiting presented a number of women artists
with recognition and prestige. Yet Hungarian pho-
tographic historiography was strongly male orient-
ed and names of women artists did not frequently
appear in summaries. The present volume of studies
aims to add new data to the stereotypical image held
by many people and reveal the examples of photo-
graphic self-representation.

Marie Robert, Thomas Galifot and Ulrich Pohl-
mann staged an exhibition in Paris in 2015 with the
title Qui a peur des femmes photographes? The few
years since then have modified the image accepted
so far, both in Hungary and the world, and have el-
evated works by women photographers to the com-
munity of arts without mentioning their gender.

Csilla E. Csorba
President
Hungavian Society for the History of Photography






